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PRIOB. 




Poetarum quod non nemini accidit ut de vita. patria, 
aetate ejus pauca traderentur aut prorsus nihil, eo ut Homerus 
prematur tantum abest ut praestantissimorum testimoniorum 
multitudine et varietate fere obrui videaris. Continetur testi- 
moniorum magna pars vitis Homeri octo Graece scriptis; plu- 
rima tamen non vitae suppeditant, sed alii scriptores oblata 
vel arrepta occasione de Homero alius alia narrantes. Nam- 
que Homeri tanta admiratio incesserat omnes et Graecos et 
Romanos, ut vix unum et alterum legas scriptorem quin men- 
tionem ejus factam reperias. Et haec quidem testimonia muU 
torum per libros sparsa, quum multa a recentioris aevi doctis 
viris sint congesta, tamen a quo colligerentur in unum qnasi 
corpus universa nullus dum exstitit. Quo fit ut non sine mo- 
lestia hisce testimoniis utaris undecumque conquirendis. Faci- 
lior usus est vitarum. Has enim omissis nonnullis quae mox 
indicabo Antonius Westermann collegit in libro Bioyqayoi in- 
scripto qui prodiit Brunsvigae 1845. 

Quattuor ex vitis nullum prae se ferunt scriptoris nomen, 
Westermanni quarta, quinta, sexta, octava. Earum 
tres de solo Homero sunt scriptae, una, apud Westermannum 
octava , Homeri casus varios et Hesiodi una complectitur ita ut 
imprimis enarret, quomodo inter sese musico certamine illi 
dimicaverint Chalcide in urbe Euboeae insulae a Ganyctore 
Chalcidensium rege instituto. Inde 'Aycova sive ,, Certa- 
men" appellant eam vitam. 

Venio ad alteram vitarum partem earum, quae scripto- 
rum nominibus sunt signatae. Ex iis una , Westermanni prima, 
Herodoti Halicarnassensis historici celeberrimi nomen 
prae se fert. Incipit ea hisce verbis : r Hgodoxog 'AXmagvaa- 
aevg Ttegl Ofnqoov yeviaiog %al rjXixfyg xai (iioxijg xdSe laxo- 
(ffl* 6 ) ttyyGag litEl&lftuv elg xo ixQS%i6xaxov. Sed fraudem 
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eam esse hodie omnes consentiunt. Nam hujus vitae ne unum 
quidem vcrbum ab Herodoto illo profectum esse nemo est quin 
facile perspiciat. Conscribere vero auctor, quem ignoramus, 
eadem dialecto , qua Herodotus usus esset in conscribendis hi- 
storiarum libris, Ionica scilicet conatus est libellum, ut fraudi 
fidem adderet; quo eodem consilio ductus, quum Herodoti hi- 
storiarum initium sint verba r HQo86tov r AliKaQvrjaaeog taxo- 
Qlr\g anoSel-ig eo modo quem repraesentavi , utpote He- 
rodoti simillimo est exorsus. Quod de hoc libello, idem valet 
de alio, cujus fronti praefixum est nomen Plutarchi. Qua 
inscriptione decepti fuerunt qui a Plutarcho, clarissimo illo 
vitarum parallelarum scriptore, libellum confectum esse sibi 
persuaderent. Sed hos falsos fuisse dudum constat. Duas H- 
belli partes esse primus aspectus docet, quarum utraque ope- 
ris absoluti prae se fert speciem. In priori multa de vita, de 
poesi Homeri pauca exponuntur, in posteriori, quae multo 
longior est quam altera illa, de poesi plurima, de vita pau- 
ciora. Westermann in corpus suum (sub numero /^) ea tan- 
tuin recepit, quae de vita in parte priori leguntur; posteriorem 
totam vir doctissimus praef. p. VI sese praetermisisse ait, 
quod in iis, quae ad Homeri vitam pertineant, cum vita quinta 
plerumque concinat. Hoc minus recte dixisse videtur Wester- 
mann. Ut a priori libelli nomen Plutarcheum mentientis parte 
ita posterior pars a vita quinta multis numeris differt iisquC 
haud levibus. 

De tribus igitur trium illarum scriptionum cogitandum esi 
auctoribus. Hoc vero constat scripsisse Plutarchum opus 
peculiare de Homero , cujus certus MeXermv r OfirjQixmv et Me- 
Xermv r O(irjQOv designatur titulus nonnullis locis (vid. e. g. 
scholl. 0 625 Etymol. m. s. v. 9 AvepotQeq>eg xvfia), liber au- 
tem primus laudatur a Gellio 4, 11, secundus ab eodem 2, 8 
et 9. Locos Gellii solos respexit J. F. Lauer in libro inscripto 
Geschichte der homerischen Poesie p. 71 sq , ubi statuit utram- 
que de Homero dissertationem Plutarchi nomine vulgo dona- 
tam ex germano Plutarchi opere esse excerptam. Cui senten- 
tiae id certe non refragatur, quod eorum, quae Gellius 11. cc. 
et reliqui auctores veteres ex Plutaroho proferunt, ne verbum 
quidem legitur in disaertationibus ; sunt enim talia qualia epi- 
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tomatoris sit omittere ; sed refragatur quarrt maxime discrepan- 
tia , quam inter dissertationes interesse dixi. Haec enim tanta 
est, ut excerptas eas esse ex eddem opere credibile non vi- 
deatur. Cujus rei ut unum proferam exemplum, non solum 
quae altera non exhibeat in utralibet dissertatione de patria 
et aetate Homeri quaedam leguntur, sed etiam in iis, quae 
communia habent, ordinem narrationis prorsus diversum se- 
quuntur, id quod cuivis libellum paullo accuratius lustranti 
patet. Aliam viam ingressus in programmate gymnasii quod 
est Berolini Francogallici 1850 edito Rudolphus Schmidt prio- 
rem dissertationem sprevit nihil fere eam praestare p. 3 autu- 
mans praeter futiles quasdam et ineptas de Homero poeta fa- 
bellas brevemque Troicorum enarrationem. Hanc igitur nihil 
curavit; posteriorem vero summa contentione nisus est Por- 
phyrio vindicare, tertii post Chr. n. saeculi philosopho, cu- 
jus opuscula quaedam Homerica exstant, Quaestiones Home- 
ricae, dissertatio De antro nympharum in Odysseae libro tertio 
decimo descripto, scholia multa. Iniquissimum sane Schmidtii 
judicium est de priori dissertatione, qua aegre profecto care- 
remus. Sed quod ad posteriorem attinet, haud improbabilis 
visa est sententia. Vellem modo commemorasset vir doctissi- 
mus ea , quae Suidas de Porphyrio s. vv. OfirjQog et 'Haiodog 
narrat. Priori loco is haec dicit: xai yiyove 6*h (intell/'Of*^- 
QOg) 7tQO rov Te&rjvat tr)v 7tQtoTr\v OXvfimada %qo ivtavTcov 
vf, TIoQoyvQtog & iv trj QtXoaotpcp tOTOQia tcqo qX(? tpr\aiv. 
hiftr\ 6 J avTt\ftexa ttjv TQoiag aXcoOtv iviavxotg vOTeQOv vf. 
Ttveg de fiSTa q^ fiovovg ivtavrovg Trjg 'iXiov aXcoaetog xeti- 
%ftat taxoQOvaiv "Ofir\QOv , 6 8h §r\&eig HoQcpvQiog fievc\ Ooe\ 
Idem s. v. 'Haiodog : r\v 8 1 e Our\Qov xaxa Ttvag TtQeapvTeQOg 
(intell. 6 Haiodog)) xara <T aXXovg avy%QOvog. IIoQtpvQtog 
<$£ xai aXXot TtXetOxot vemeQOv q ivtavxoig OQi^ovatv , cog Xff 
fiovovg ivtavrovg Ovfi7CQOTeQetv Trjg a 7 OXvfintadog. Haec quo- 
modo ad ea quadrant, quae in dissertatione illa, quam Schmidt 
Porphyrio adscribit, de Homeri aetate scripta leguntur? Ex- 
posita ibi primum Aristarchi, dein Cratetis sententia, dispu- 
tatio de Homeri aetate his verbis absolvitur: aXXa Ttaoa xoig 
TtXeiaxotg Tteiti^Tevxat fieTa eTr\ Ixarov toxv Tqcoikcov yeyo- 
vivat, ov itoXv txqo Trjg ftiaecog t6v 'OXvfiTticov , ctcp r\g 6 
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xaxa 'OXvKntidSa %QOvog aQi&iieTxai. Nil amplius. Ea igitur 
temporis definitio, quam Suidas Porphyrii esse dicit, in hac 
scriptione ne commemoratur quidem, cujus scriptorem in eam 
sententiam, quam ultimo loco posuit, et ipsum abire patet. 
Praeter eam ex multis quae fuerunt duas tantum dignas habuit 
quas commemoraret, Aristarchi et Cratetis , virorum princi- 
pum. Quibus commemoratis suam ipsius sententiam exponit, 
quam plurimorum esse dicit. Atqui haec non est ea quam 
Suidas Porphyrii esse prodidit. 

His ex angustiis vererer ne non elaberemur, si corrup- 
tum esse locum dissertationis fas non esset credere. Sed enim 
quae ibi dicuntur ea non solum sententiae Porphyrii a Suida 
prolatae repugnant, sed etiam sibi ipsi. Quis enim concedet, 
verbis [iexa ixrj inaxov xcov TQmxoov cotnmode idem indicari 
tempus quod appositis indicetur ov itoXv itQO xr)g fteGeoog xoov 
^OXvfnttoov , dq> rjg b aaxd ^OXvfimdda %QOvog aQi&iietrart 
Memineris velim primam positam esse Olympiadem anno 77(1 
a. Chr. , Trojam vero ex sententia longe plurimorum captam 
anno 1183 a. Chr. Hac temporis definitione spreta si Trojam 
aliquot saeculis post eversam esse hic auctor putabat, id certe 
indicare debebat. Sed non putasse certissimum est. Qui igi- 
tur dicere poterat , annum centesimum p. Tr. captam, qui ei 
1083 a. Chr. n. erat, parvo temporis intervallo ab anno 776 a. 
Chr. n. esse sejunctum? 

Nec ad ea quae antecedunt verba fiexa ¥rrj ixarov xoov 
Tqcolkcov apta sunt. Narrata enim initio Aristarchea aeta- 
tis dcfinitione ad Cratetem pergit auctor his verbis: ot 6e neQi 
Kgdrrjra %a\ %qo rrjg rcov ^HQanleidoov xa&6Sov XiyovGcv 
airov yevic&ai, cog ovdh oXa err\ oydorjnovra ditkyeiv tcov 
TQmxcov. Sequitur illud aXXa naQa xoVg itXetdroig nmt- 
oxevxai. Particulis igitur xa/, ovSi, dXXd aperte indicat scrip- 
tor, etiam Aristarchum primo loco commemoratum , qui Ho- 
merum ad centesimum quadragesimum p. Tr. c. annum referat, 
nimis vetusta tempora computare; Cratetem vero addit etiam 
vetustiora exhibere. Sequitur illud aXXd. Jam jam exspectas 
sententiam in medium prolatum iri quae opposita sit Aristarcho 
Cratetique nimis vetustum facientibus poetam. Quid vero di- 
cit? Plurimos referre Homerum ad annum 100 p. Tr. c. , quae 



Digitized by Google 



HOMERICA DISSERTATIO PRIOR 



7 



temporis definitio minime opposita est Aristarcheae et Crate- 
teae, sed media inter eas. Haec bene non procedunt. Contra 
quae insequuntur apposita verba ov noXv noo rijg ftiaecog roov 
'OXvfinloov ea aptissima sunt ad priora illa. Nam si quis dixit 
eos, qui Homerum ad annum 140 p. Tr. c. leferant, nimis ve- 
tastum illum habere , esse vero , qui etiam vetustiorem habeant 
Homerum, is commode perget ita: „Sed plurimis secus vide- 
tar; etenim haud multo ante 01. 1 faciunt viventem." Possunt 
autem verba illa fierct krrj ixctrov roov Tqouxcov non interrupto 
tolli reliquo sermone. His igitur perpensis, opinor, non dubi- 
tabis verba fiercc errj inctrbv roov Tqooikoov spuria judicare. 
Quae si quaeris unde irrepserint evolvas quaeso priorem dis- 
sertationem Pseudoplutarcheam , cujus in cap. 5 de Homeri 
aetate haec narrantur: yevia&cti 6e ctvrov gxcoi rotg xqovoig ot 
fifo xctrcc rbv Tqoomov noXefiov , ov xcti ctvronrr\v yevioftctv 
ol de fiercc i%ccrbv k'rr\ rov noXifiov ccXXot 6e fiercc nevrrj- 
%ovtcc kccI ixatov. Hic centesimi p. Tr. c. anni computationem 
quadrare vides ad reliqua; sed omnia alia sunt quam quae dis- 
sertatio posterior habet excepta sola centesimi illa p. Tr. c. 
anni deftnitione , quae postquam conjunctim exhiberi disserta- 
tiones coeptae sunt, vel casu vel consilio sane quam inepto 
ex priori in posteriorem translata est. Ejecta hac definitione 
quae exhibet reliqua dissertatio posterior , verba dico nctga 6e 
totg nXelorotg nenUsrevrcct yeyovivctt ov noXv nQO rrjg frioeoog 
tcov 'OXvfintoov %ri. cum iis, quae Suidas de Porphyrio di- 
cit, bene conveniunt. Nam si ad Aristarchi illas et Cratetis 
temporum deftnitiones eum conferas annum , quo Homerum na- 
tum esse ex sententia Porphyrii Suidas narrat , annum dico 132 
a. 01. l , is certe annus verbis ov noXv nob rijg ^ioeoog roov 
OXvfinlcov commode indicatur. 

Soluta hac difficultate equidem nunc nihil video , quod 
objici possit conjecturae Schmidtii. Concedamus igitur, donec 
meliora ab aliis edoceamur, scriptam videri posse a Porphy- 
rio posteriorem dissertationem. Priorem qui composuerit, pror- 
sus incertum manet *). 



*) Hanc libelli mei partem quum absolvissem sero allata ad 
me est dissertatio inauguralis Julii Wollenberg edita 1854 Be- 
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Restant duae vitae , Westermanni tertia et septima , altera 
in Suidae lexico servata Byzantini, opere amplissimo unde- 
cimi p. Chr. n. saeouli Graece conscripto, s. v. OnrjQog, al- 
tera ex P r o c 1 i Chrestomathia grammatica ercerpta , quattuor 
librorum opere deperdito. Hunc Proclum olim t roclum Diado- 
chum esse censebant, quinti p. Chr. n. saeculi philosophum, 
cujus aliquam scriptionem, trium librorum opus, Chrestomathiae 
titulo insignitam fuisse constat. Welckerus autem Proclum eum, 
cujus e chrestomathia vitaHomeri excerpta est, diversum fuisse 
docuit a Proclo Diadocho; vide Welckeri librum inscriptum 
Der epische Cyclus 1 p. 3 — 7, 2 p. 497 sqq. 

Vixisse Proclum chrestomathiae ejus auctorem ex qua 
vita Homeri excerpta est altero post Chr. n. saeculo Welcker 
statuit. S u i d i a n a m Homeri vitam ad saeculum undecimum p. 
Chr. n. pertinere indicavi. Pseudoplutarchei operis pars 
posterior si Porphyrio vindicanda est, ad tertium p. Chr. n. 
saeculum pertinet; si Porphyrium auctorem esse negas, primo 
certe ante Chr. n. saeculo vetustiorem dissertationem habere 
non potes. Nominatur enim in capite 2 Dionysius Thrax , quem 
circa annum 100 a. Chr. n. viguisse constat. Simili ratione de 
Pseudoplutarchea priori statuendum , cujus in capite 4 epigram- 
ma profertur Antipatri de Homero scriptum. Duos tradunt 
Antipatros epigrammatis scribendis sese dedisse , alterum Thes- 
salonicensem, qui Tiberio regnante vixit, alterum Sidonium, 
Dionysii Thracis aequalem. Jam eligas alterumutrum: id ap- 
paret, saeculo primo a. Chr. n. dissertationem non antecedere. 

Vita Herodoto supposita altero post Chr. n. saeculo 
inferior non est, siquidem Tatianus, qui versus finem ejus sae- 
culi vixit, eam vitam novit. Recenset vero is Orat. ad Graecc. 
cap. 81 inter eos, qui de Homeri poesi, genere, aetate quae- 
siverint, Herodotum Halicarnassensem, quam notationem ad 
eos historiarum locos, ubi de Homero loquitur Herodotus , re- 
ferre non licet. Uno enim ex his locis, 2, 53, de Homen 
aetate et poesi dicit Herodotus, reliquis de sola poesi, de ge- 
nere nusquam. Difficilius est terminum indagare, supra quem 

rolini, qua libri De Porphyrii studiis philologis particula con- 
tinetur inscripta w De Porphyrii studiis Homericis." Disputat 
Wollenberg adversus Schmidtium , quod indicasse nunc sufficiat. 
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scriptio removeri nequeat. Callide enim cavit auctor, ne quid 
imprudenter jactaret, unde colligi posset, recentioribus de- 
mum Herodoto temporibus libellum esse compositum. Et hoc 
quidem imprimis spectavit, ut ne quem in medium produceret 
scriptorem, nisi Homerum ipsum. Verumtamen quum in hoc 
non solum desudaret, sed etiam in eo, ut Herodoti simillimum 
redderet opus, qua de re supra monui, contigit ei semel ut 
laberetur iis irretitus ipse quibus alios irretiri voluit laqueis. 
Namque in fine scriptionis, cap. 38, postquam computavit quot 
annis distet Homerus a transitu Xerxis in Graeciam , addendum 
duxit inde ab hac diccpadei quot anni sint elapsi facile quem- 
vis numerare ex archontibus posse Atheniensium : ccnb dk xov- 
tov §rfid£a>g laxlv aoi&itrjacu xbv %qovov x<p i&ilovxi trjxeiv 
h x(hv ctQ%6vxQov xoZv 'A&ijvtiGLv. Scripsit haec veterator prop- 
lerea quod Herodotus ipse 8, 51 notavit, quis archontatum 
gesserit Athenis eo quo Xerxes Hellespontum transgressus At- 
Hcain invasitanno. Sed, id quod latuit fraudatorem, aliud est 
nno et altero loco archontis mentionem facere Attici, aliud in 
singulis annis magistratus Atheniensium notare eponymos ita 
ut temporum inde quivis accurate definire possit seriem nume- 
rareque annos. Hoc neque Herodotus fecit, qui uno illo loco 
archontis Attici nomen adjecit, nec qui eum exceperunt Thu- 
cydides et Xenophon , memorandi illi in hac re eo magis quod 
uterque et ipse natione fuit Atheniensis. Sed nulla originis 
suae habita ratione Thucydides satius duxit 2, 2. 5, 19. 25 
duorum tantum nomina addere archontum, quorum alterius 
tempore belium Peloponnesiacum inceptum , alterius pace illa 
in L annos facta non compositum quidem attamen interruptum 
sit. In Xenophontis autem Hellenicis leguntur sane 1, 2. 3. 6. 
2, 1. 3 adjecta per quinque annos continuos archontum nomina ; 
sed ab aliena manu ea interpolata esse cum reliqua temporum 
notatione simul obvia hodie negari nequit, qua de re ad Eval- 
dum Scheibel in libro inscripto „Josephi Scaligeri 'Olvfimct- 
<W avayQCiqyrj" qui Berolini prodiit anno 1852 te remitto gna- 
viter disserentem p. 55. Scheibelii universam inde a p. 47 ad 
p. 59 continuatam de Olympionicarum et Archontum scriptori- 
bus si perlegeris disputationem, sine ulla dubitatione conce- 
des, Xenophontem ipsum quinque illis locis non magis quam 
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reliquis omnibus annos archontibus signasse notatis. Centum 
demum annis post hic mos invaluit , ut ex archontibus Atticis 
anni computarentur, inde ex quo tempore primus omnium De- 
metrius Phalereus Theophrasti discipulus Aq%6vxgw avayqa- 
g>Yjv confecit, opus doctissimum, quo omnium eponymorum 
Atticorum nomina ad singulos dispescuit annos , memoratum • 
illud a Diogene Laertio 1, 22. 2, 7 et a Marcellino in vita 
Thucydidis 32. Jam mihi reputa , primis post Demetrium Pha- 
lereum temporibus hoc certe scriptorem ignorasse neminem, 
annorum eum ex archontibus Atticis computandorum morem ab 
illo demum esse profectum: nonne certum videbitur, saeculo 
fere a. Chr. n. altero vitam Herodoti hancce nomine consigna- 
tam vetustiorem non esse? 

DeCertamine Homeri et Hesiodi paucis licet absolvere, 
quum de eo satis accurate exposuerit Guilelmus MarckschefTel 
in libro quo Hesiodi, Eumeli, aliorum fragmenta disposuit, 
edito 1840, p. 33 — 12. Qua ex disputatione hoc unum satis 
habeo deprompsisse, quod p. 35 legitur, post Hadriani demum 
tempora libellum esse compositum, cujus imperatoris in ipso 
Certamine facta est mentio cap. 3. 

Pergo ad tres vitas avoavv fiovg illas, quae Home- 
rum non cum Hesiodo conjunctum tractant sed solum. Harum 
una, quam Westermann numero s' signavit, ad Dionysium 
Thracem provocat, unde efficitur saeculo a. Chr. n. primo ean 
non esse superiorem. Altera, Westermanno numero s' si 
gnata, testes producit HypsicratemetAristodemumNy- 
saeensem. Duos cognitum est fuisse Aristodemos Nysaeenses, 
quorum alter grammaticam professus est et rhetoricam, alter 
grammaticam solam. Scholiorum inHomerum scriptorum duobus 
locis Aristodemi nomen occurrit, 1 453 N L Posteriori \oco 
Aristodemi nudum positum est nomen: taxoqla naoa 'Aqi- 
axoS^fiop ; priori vero , 1 453, homo dicitur 'AQrtxodrjfiog 6 Nv- 
Cauvg 4 §yit(oq xb aXXa v.al yQafifiaxiKog. Proclive igitur est 
suspicari , eum ad quem vita sexta provocat Aristodemum Ny- 
saeensem hunc csse, qui grammaticam et rhetoricam exercuit. 
Sed fac alterum esse, de tempore inde nihil mutandum. 'Ave- 
tytovg enim fuisse hos Aristodemos Strabo 14 p. 650 Cas. nar- 
rat. Vixerunt autem ineunte fere saeculo primo a. Chr. n. ; 
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alterum enim eum, qui grammaticam solam exercuit, Pompeji 
magni fuisse magistrum Strabo tradit, alterius rhetoris illius 
simul et grammatici patrem Menecratem Aristarchi fuisse dis- 
cipulum, ipsum vero Pompeji liberorum et Strabonis ipsius 
magistrum, et hujus quidem adolescentuli senectute admodum 
provectum. Hypsicrates quem vitae sextae nominat auctor, 
idem haud dubie est atque is quem Strabo compluribus locis 
commemorat , de quo egit Mueller in Historicorum Graecorum 
fragmentis 3 p. 493. Asandrum Strabo dicit 7, 311 Hypsicrate 
teste Ghersonesnm Tauricam munivisse ne tributa solvere co~ 
geretur Scythis illis, littus Ponti accolentibus, quos Homerus 
Nb sqq dyccvovg 'lititrniokyovg dicere videatur, yXaxrocpct- 
yovq 'Afilovg te dixcuoxctzovg ctv&QtoTtovg. Idem porro 11, 504 
narrat, quum alios tum Metrodorum Scepsium et Hypsicratem, 
non ignaros illos locorum, de quibus ibi sermo est, Amazo- 
nes vicinas perhibere Gargarensibus in radice Caucasi montis 
nbi ad septemtrionem vergat habitantes ; intercedere vero Ama- 
zonibus, quarum de moribus nonnulla adjiciuntur, intimam cum 
Gargarensibus familiaritatem. Amazones Homerum commemo- 
rasse T 189 Z 186 vix est quod moneam. Ad tertium progre- 
dior Strabonis locum 17, 827, ubi de Mauretaniae agitur parte 
ea, quam Aethiopes occidentales incolant. Horum in Aethio- 
pum terra quae bestiae reperiantur insignes, quae plantae mi 
rabiles ex Iphicrate legimus transscriptum. Iphicrates scriptor 
ad quem quidem referri haec queant quum nullo alio loco com- 
memoretur , nostro loco Coraes scribendum duxit 'T^MQctxrig^ 
qnam emendationem verissimam Kramer in dubium vocare non 
debebat. Male nimirum habuit virum doctum , quod Strabo 7, 
811. 11, 504 non de Mauretania, sed de oppositis fere terrae 
tractibus , Ponti littoribus Caucasique regione testantem facit 
Hypsicratem; alius vero Hypsicrates ille, natione Phoenix , qui 
Tatiano teste cap. 37 Phoenicum res lingua Phoenicia scripsit, 
utpotuerit de Mauretania agere in opere suo, dubium tamen 
esse dicit Kramer, num Straboni innotuerit. Ac de hoc sane 
non cogitandum; sed Hypsicratem illum, quem vita 6 de Ho- 
mero producit testem , librum aliquem confecisse crediderim 
de gentibus fabulosis quarum in Homeri carminibus facta sit 
mentio. Ejusmodi liber fieri non potuisse quin una cum Hip- 
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ptmolgis Amazonibusque Aethiopes complecteretur occidenta- 
les in aprico positum est; Homerus enim A 423 ^206 u 22 d 84 
e 282 Aethiopes commemorat, et uno quidem loco a 22 ita com- 
memorat, ut ipsa occidentalium illa etorientalium Aethiopum di- 
visio aGraecis inde sit repetita. HuncautemipsumHomerilocum 
a 22 Hypsicratem tractasse Stephanus Byz. testatur s. v. Al&Coty 
Leguntur ibi haec: Al&loty) &g Klh% m ^AlftLoiteg, rol di%&a 
dedataxai, %c%axoi ccvdgcov." ov yccg ccXrj&r)g 6 'TiputQccxovg 
Xoyog , cog oidhv eig oty Xrjyei nao 'Ofirjgcp , el (irj xo xaXav- 
QOty. elal dh %al xo oty xal x6 (itQOty. Quibus ne adducaris 
ut Hypsicratem parum cognitum habuisse Homerum statuas, 
verbo moneo voluisse eum nominativum esse Ai^ionevg , quod 
forma AZ&ionrjag obvia A 423 suadeat. Cf. si tanti est Ari- 
stoniceorum libellum a me scriptum p. 16. Hesiodum vero si 
non Amazonum, Scytharum tamen Hippemolgorum Aethiopum- 
que quum constet fecisse mentionem e Strabone 7 , 300. 302, 
non est quod miremur in Hypsicratis libro ea fuisse exposita, . 
quae in vita 6 proferuntur, Hypsicratem aequalem ducere Ho- 
merum Hesiodi. Ex iis enim, quae apud Homerum et Hesio- 
dum de gentibus illis legerentur, de utriusque poetae aetate 
concluserat scriptor. 

Patria Hypsicratis Amisus fuit urbs Ponti. Recte enim 
Hypsicratem a Strabone commemoratum eundem esse viri docti 
statuunt atque eum , cujus mentio facta est in libello Macro- 
biorum Luciani nomine inscripto cap. 22 , quo loco 'Jtywcoa- 
xrjg o AfU&ip/og Gvyyqacpevg dicitur narraturque magna et 
varia imbutus fuisse doctrina diemque obiise supremum nona- 
ginta duos annos natus. Eundem ut credam Hypsicratem esse 
eo quoque adducor, quod in Macrobiorum capite 17 de Asan- 
dro quaedam narrantur illo , de quo Strabo 7 , 311 Hypsicra- 
tem producit testem. Macrobiorum auctor et de Hypsicrate 
ip30 et ex ejus opere de Asandro rettulit. Asandri vero aetas 
quum cognita sit, Hypsicratis quoque aetatem definire licet. 
Tenuit Bosporanorum imperium Asander inde ab anno u. c. 
707 usque ad 740, de qua re conferas Boeckhium C. I. Gr. 2 
p. 94. Hypsicrates igitur, qui res ab Asandro gestas perscri- 
psit, ipse vero a Strabone nominatus est , nec solum in Geo- 
graphumenis, sed etiam, id quod Josephus Antt. Judd. 14,8, 
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3 docet , in Hypomnematis historicis., quod opus Strabo aWfc^ . 
vit priusquam ad Geographumena sese accingeret scribenda, 
Augusti fere aequalis fuerit necesse est, quibus temporibus 
Amisi studia Homerica floruisse videntur laetissime. Pertinet 
ad ea tempora Ty rannio Amisenus, grammaticus claris- 
simus, qui Homero operam impendit eximiam, discipulus Dio- 
nysii Thracis et Hestiaei grammatici, qui et ipse natione 
fuit Amisenus. 

Vitam sextam Augusti aetate inferiorem habendam esse 
vides. Restat una vita quarta, quae, si solam spectas, nul- 
lum suppeditare videtur indicium, unde tempus quo sit con- 
scripta definire possis: sed ubi cum ceteris eam contuleris 
vitis, his duabus, quas modo tractavimus, vetustiorem eam 
non esse apparebit. Ab omnibus enim vitis ceteris doctrina 
et copia longe superatur. Quod sic intelligi nolo , quasi longe 
angustioribus finibus circumscriptus sit ambitus hujus vitae 
quam ceterarum ; hoc enim in vitas Procli (tertiam apud We- 
stermannum), Suidae (septimam), quintam, sextam non cadit, 
quarum una, vita g\ eodem quo vita <f versuum continetur 
numero ; sed inspice mihi paullo diligentius has duas vitas <T 
et g eodem 25 versuum numero circumscriptas : quam pauca 
sibi propria habet vita <?', quam multa vita g', quot auctores 
haec adhibet testes, quum altera illa ne unum quidem adhibeat ! 

Ad similitudinem vitarum proxime accedunt patrum ec- 
clesiae nonnulli loci, Tatiani,Eusebii, ClementisAle- 
xandrini, Epiphanii. In libro Advs. haeress. 1 tom. 3 ed. 
Colon. 1682 vol. 1 p.326 A Epiphanius unam matrem, unam 
patriam dici Christi ait, non multas ut Homeri: dia xl yag [ir) 
noXXceg ixakeos firjxiQag; 6ta xl fir) itoXXag slits naxQl6ag; 
noaot noda Xiyovdt %sq\ *0(irjoov ; aXXot phv Alywtxtov gpa- 
tfxovrsc, aXXot 6hXtov, aXXot KoXoaxiviov , aXXot Oovya, 
aXXot EpvqvoiOV, MiXtxog (L MiXrjxog annot. editor.) %al 
KQt&r\L6og. 'A&rjvatov 6h avxov ot nsol 'Aol(SxaQ%ov inscpr)- 
vavxo. aXXot 6h Av6ov Matovog (1. Matovog) • aXXot 6h Kv- 
itQiov nQono6ta6og nsQtotx£6og xrjg ZaXafirjvltov (1. ZaXafit- 
vtcov) nsQtfiixQOv, %atxolys av&Qomov. 6ta 61 xo iv noXXatg 
naxQtdt ysysvrjd&at noXXovg slg 6tacpoQOV voptjyr]dtv iXrjXaxsv. 
co6s 6h nsol Qsov Xiyovxsg nai XqiOxov ov noXXctg iniXafiov 



Digitized by OooqIc 



14 



MAXIMILIANI SENGEBUSCH 



prpioctq xrf In his difficile judicatu est de vocabulo Ttooito- 
diddog; Diouysius Petavius vol. 2 p. 78 annotat: „Haud soio 
an proprium sit oppidi nomen, an eum agrum significet, qui 
est jcqb ito6bg montis alicujus. " Welcker Ep. Cycl. 1 p. 182 
not. 259, quum Salamis Cypri ad flumen Pediaeum sita sit, itQo- 
7te6id6og legendum suspicatur. Clemens Alexandrinus 
Stromatt. 1 cap. 21 § 117 p. 388. 389 Pott. p. 141 Sylb. ut 
evinceret Judaeorum doctrinam vetustiorem esse quam Graeco- 
rum inter alia multa de Homeri aetate Moyse illa multo infe- 
riore haeo congessit Graecorum scriptorum testimonia: 'A%b 
6h xcov Tqooixcov ini xr)v r OfirjQOv yiveCiv xaxd fihv <PiX6%oqov 
ixaxbv 6y6orjnovxa exrj ylvexat vdxeoov xrjg 'Icoviwijg aitot- 
xlag' 'AolGxao%og 6h iv xotg 'AQ%iXo%eLoig V7t0fivrjfiact naxa 
xrjv 9 Icovtxrjv dnoixLav cprjoi (piqeG&ai avxov , rj iyivexo fiexa 
exarbv xeccaQaxovxa kxrj xcov Tqooixoov. A7toXXo6coQOg 6h 
fiexcc exrj ixaxbv xrjg 'Ioovinrjg aitowlag 'AyrjaiXdov xov AoqvG- 
caLov Aaxe6aifiovLcov paoiXsvovxog, cocxe imflaXeiv avxoo Av- 
xovoyov xbv vofio&exrjv %xi viov ovxa. Ev&vfiivrjg 6e iv xoig 
XQOvixoig awaxfidaavxa ( Hai66cp i%i 'Axdcxov iv XLoo yevi- 
a&at Tteoi xb 6taxoaioaxbv exog vaxeQOv xrjg 'iXLov dXooCeoog. 
xavxrjg 6h h'axi xijg 6o£rjg xai ^AQxifkayog iv Ebpoixcov xqLxoo ' 
oog elvai avxov xe xai xbv *HaLo6ov xai 'EXiCGaLov xov kqo- 
cprjxov veon iQOvg. xav %%ea&at xig povXrj&y xop yQafifiaxtxop 
KQaxrjxi xai Xiyrj neoi xijv e HQaxXei6oov %d&o6ov ff OfirjQ0v ye- 
yovivai fiexa Hxrj oySorjxovxa xrjg 'IXLov aXooaeoog , evQB&rjae- 
xai ndXiv JSoXofioovog fiexayevioxegog , icp ov fj Meveldov eig 
&oivL%rjv acpifyg cog 7tQoeLgrjxai. 9 EQaxoc&ivrjg 6h fiexa xo i%a- 
xoaxov kxog xrjg 9 IXLov dXcocecog xfjv *OfirjQOv rjXi%Lav cpiQei. 
vai fir)v Seo7tofi7tog fihv iv xrj xeccaQaxocxrj xqLxjj xoov OuUit- 
mxoov fiexd Hxrj TtevxaxoCta xorv ini 9 IXLcp CxQaxevadvxcov ye- 
yovivat xbv'OfirjQOv taxoQet. EvcpOQLcov 6e iv xop neai 9 AXia- 
6cov (\. 9 AXeva6oov , Meineke Anall. Alexandrinn. p. 65) %axa 
Tvyryv aixbv xifrrjGt yeyovivai^ og fiaGiXeveiv rjQ^axo anb xrjg 
b%xoo%at6e%dxrjg 6XvfJt7ttd6og , ov %aL cprjCt TtQcoxov cbvofid- 
o&ai xvQavvov. ZcocLfitog 6h b Adxcov iv Xqovcov avayQacprj 
%axa xb oy6oov Hxog xrjg XuqLXXov xov IloXv6ixxov fiaCiXeLag 
"OfirjQOv cpiqei. paaiXevei fihv ovv XaQiXXog dxrj ijgqnovxa 
xiaaaQa y f**^ ov vtbg NLxav6Qog dxrj XQidxovxa iwia ' xovxov 
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xccxu xb xqiuxogxov xixuQXOv txog xe&rjvaC cprjct xrjv itQcoxrjv 
oXvfiTttdSa. cog elvut ivevrjxovxd nov ixcov nqb xrjg xcov 
OXvfi7tCcov fticecog OfirjQov. Idem quod Clemens consilium 
secutus Tatianus in Oratione ad Graecos cap. 31 ed. Otton. 
Jen. 1851 p. 118 dicit haec: DJvv 6s TtQoarjxov fiot voftC£co 
TtuQaaxijcut TtQecfivxeQuv xtjv rjfiexioav cptXococpCav xcov 7tUQ 
EXXrjatv i7ttxrj6evfidxcov. oqoi 6e rjfiiv xeicovxat Mcovarjg xui 
OfirjQog, xco exdxeQov uvxcov elvai TtaXatoxeQOv , xai xbv fiev 
Ttoirjztov xai tcxoQtxcov elvat TtQecflvxeQov , xbv 61 Ttdarjg fiao- 
$ccqov CocpCag UQ%rjy6v. xui vcp rjficov vvv elg CvyxQtCtv 
TtaQaXayLpavic&coaav • evQrjaofiev yuQ ov fiovov xrjg ^EXXrjvcov 
7tat6etag xa tucq rjfiiv aXXcc k'xt xui xfjg xcov yQUfifidxcov ev- 
gicecog dvcoxeQU. fiuQxvQug 6e ov xovg oixot 7tuQuXrjtyofiut 9 
fjorj&oig 6e itdXXov EXXrjat %Qrjaoftut' xb fiev vuq uyvcofiov, 
oxt firj6e vcp ificov 7tUQu6exxiov , xb 6' av U7to6etxvvrjxut 
davftacxov , oxav ifttv 6td xcov vftexeqcov onXcov avxeQel6cov 
avvTtOTtxovg rtuci ificov xovg iXiy%ovg Xafifidvco. rteoi ydg 
xrjg Ttotrjcecog xov OfirjQov, yivovg xe avxov xui %qovov xu& 
ov rjxfiacev , TtQorjQevvrjCav ot TtQecfivxaxot Seayivrjg xe 6 f Prj- 
ytvog xuxd KufifivGrjv yeyovrig, 2!xrjcCfA($Q0x6g xe b Sdctog xai 
' AvxCfUt%og b KoXocpcovtog , ( HQo6oxog xe 6 ( AXtxuQVUCGevg xai 
Atovvatog 6 OXvv^tog ■ fiex' ixeCvovg "EcpOQOg 6 Kvfiaiog xai 
<PtXo%OQog b 'A^rjvuiog, MeyaxXeC6rjg xe xai XufuctXioov ot 
TteQntaxrjxixoC* inetxu yQUfifiuxtxoi Zrjv66oxog , 'AQtGxocpd- 
vrjg, KaXXifia%og, Kgdxrjg, 'EQaxoa&ivrjg 9 'AQCcxap%og , 'AitoX- 
X66coQOg. xovxcov 6e oi 7teoi KQuxrjxu itob xrjg r HguxXet6cov 
xu&66ov (puaiv uvxbv rjxfucxivut, ftexu xu TQtotxd iv6oxiQco 
xcov 6y6orjxovxu ixcov • oi 6e Tteoi 'EQUxoG&brj fiexu ixuxo- 
axov ixog xrjg 'iXCov uXcoCecog' ot 6e 7teoi AqCcxuq%ov xuxu 
xrjv Icovtxrjv unotxCuv , rj icxt fiexu ixuxbv xui xeccuQUxovxu 
exrj xdrv 'iXtuxcov • OtXoxoQog 6e fiexa xrjv Icovtxrjv aitotxCuv, 
ini uQxovxog A&rjvrjCtv AQ%t7t7t0V) xcov IXtuxcov vCxcqov exe- 
Ctv ixuxbv 6y6orjxovxw ot 6h it§oi *A7toXX66coQOv fiexu xrjv 
'ioovtxrjv dnotxtav MxeGtv ixuxov, orteQ yivotxo uv vCxeQOv xcov 
9 IXtuxcov ixect 6tuxocCotg xeacuQuxovxu. xtvlg 61 tcqo xcov 
bXvfi7ttd6cov Hcpucuv uvxbv yeyovivat ixeCtv ivevrjxovxu, xov- 
xicxt fiexd xrjv 'iXCov uXcoGtv ixect xQtaxocCotg htxaxuC6exa • 
fxeQot 6e xdxco xbv xqovov vrtrjyuyov , Cvv 'AQ%tX6%cp yeyovi- 
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vat T0v '0(ir\Q0v stoovTsg* b 6s'AQ%lXo%og rj%(iaos nsoi okvfi- 
itiada tqItkiv nai slnoOTrjv^ xcrra Tvyr\v tov Avdov, tcov IXta- 
%cov vOtsqov HtsOi TtsvTanotiloig. %ai nsoi (ihv tov %qovov 
tov TtQOSiQrjfihov notr\TOVj Xivco 6h*0(irjQOv, ovOTaGscog ts 
%al tcov slnovrcov itsoi avTOv aOvficpcovtag Totg in ay.Qi§sg 
i&Ta&iv dvvafiivotg avTccQxcog rjfitv cog ini nscpaXatcov slQr\- 
O&co. SvvaTOv yao^ tysvdsig anocprjvao&at nai Tag nsQi Toig 
Xoyovg do£ag. naQ olg yocQ aOvvaQTr\Tog iOTtv i\ Ttbv %qovcov 
avayQacprj, naQcc TOVTOig ovdh tcc Trjg tOTOQlag ccXr\&svsiv dv- 
vaTOV. tL yccQ to atxiov Trjg iv tco yQacpsiv nXavr\g, sl (ir\ to 
owtoxtsiv tcc (irj ctXr\&rj ; Transscripsit Tatiani locnm E u s e- 
bius Praeparat. evangel. 10, 11, idemque excerpta ex eo de- 
dit in Chronicorum libro 2 inter annum Abrahae 915 et 916, 
edit. Aucher. Venet. vol. 2 p. 142. 143, edit. Maj. et Zohrab. Me- 
diol. p. 302, edit. Maj. Roman. Scriptorr. vett. nov. coll. vol. 8 
p. 314. Graece scripta Eusebii exemplaria non exstant; Au- 
cherius Armeniacam edidit Eusebii translationem Latina inter- 
pretatione juxta apposita ; solam Latinam Armeniacae transla- 
tionis interpretationem dederunt Majus et Zohrabus in Medio- 
lanensi, Majus in Romana. In verbis Latinis editiones non 
plane consentiunt; sunt autem, si res narratas spectes, discre- 
pantiae admodum leves. Nos quum Armeniace nesciamus. 
interpretationem a Majo in Romana editam proferemus, cujus 
verba sunt haec: „Homerus secundum quorundam opinioneni 
his fuisse temporibus vendicatur. Quanta autem de eo apud 
veteres dissonantia fuerit, manifestum esse poterit ex sequen- 
tibus. Quidam eum, ex quibus Crates, ante descensum Hera- 
clidarum ponunt. Eratosthenes post centesimum annum Tro- 
janae captivitatis. Aristarchus Ionica emigratione , sive post 
annum centesimum. Philochorus emigrationis Ionicae tempore, 
sub Archippo Atheniensium magistratu, et post captam Tro- 
jam anno centesimo octogesimo. Apollodorus Atheniensis du- 
centesimo quadragesimo anno eversionis Ilii. Extiterunt alii, 
qui modico ante quam olympiades inciperent, id est CCCC 
retro annis a Trojana captivitate, eum fuisse putent, licet Ar- 
chilochus vicesimam tertiam olympiadem, et quingentesimum 
Trojanae eversionis annum supputet." In his nonnulla esse 
vides, quae a Tatiano recedant; quae quamvis falsa esse con- 
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stet non tamen emendanda esse duo alii scriptorum veterum 
locidocent, alter Hieronymi, qui Eusebii Chronica Latine ex- 
pressit nonnullisque auxit , alter Georgii Syncelli, qui plurima 
exEusebii opere transscripsit Graece. Hieronymi locus est 
ed. Scaliger. 1658 vol. J p. 97, ubi eadem eodem ordine nar- 
rantur quae in Eusebio Maji , nisi quod Apollodorus annum 
ducentesimum sexagesimum p. Tr. c. supputasse dicitur ; totus 
autem locus positus est inter annos Abrahae 908 et 909. In 
Syncelli Chronographia p. 180 D (ed. Dindorf. vol. 1 p. 339, 
21) leguntur haec: Ofir\Q0v xov TtaQ EXXr\OL fiiyav 7tOLr\xr\v 
ol fihv 7VQO rijg r HQCcKXeid&v xa&odov cpaal yeyovivaL neQLKQa- 
xr\oavxa, ol 6h Tteol 7 EQaxood-evr\v fiexa exr\ o' xojv Tqoolkcovj 
ol 6h 7teol 'AqCgxccqxov xaxcc xr\v 'loovL%r\v ctTtowiccv fiexa ixrj 
g\ oi ds Ttsol QlX6%oqov im xrjg IoovL%rjg c\itOL%lccg, nccff evcc 
xoov Slcc (Mov c\q%6vxoov *A$r\vr\OLV "AQ%Lit7tov iiexcc xcc Tqool- 
kcc exedLv Q7t. ot Se neol 'AitoXXodooQOv xov " > A%r\vccLOv vaxe- 
qov xoZv^IXlccxoZv exrj Ofi. SXXol (ilkqov TtQO xoov oXvfima^ 
Soov $xe6L v iyyvg fiexcc 'IXiov ccXooOlv^ xai exegoL xccxcc *Aq%1- 
Xo%ov neoi xr)v %y oXvfiTCLada fiexcc %xr\ cp itov xrjg aXooOeoog 
TgoLCcg ' XCtl anXoog elnelv 6 Tteoi ccvxov %QOvog 7tdvxr\ xolg 
TtccXccLolg davficpoovog. Jam videamus singulas discrepantias, 
quae inter Syncellum, Hieronymum, Eusebium, Tatianum in- 
tercedant. Qui a Tatiano dicti fuerunt ad annum 90 ante 01. 
1, 317 p. Tr. c. Homerum retulisse, eos Eusebius in Praeparat. 
et in Chronicis, Hieronymus, Syncellus quod annum 400 p 
Tr. c. computasse dicunt facile excusantur; nam hodie libros 
Tatiani Otto dicit exhibere omnes XLvhg dh TtQO xoov 6Xvfi7tLa- 
doov e"<paaav avxbv yeyovevaL, xovxiaxL fiexa xr\v 'IXlov aXcoOLV 
exeoi xexQaxoaloLg ivevr\%ovxa. Veram Tatiani lectionem eam 
quam supra exhibui dudum viri docti rationes secuti certissi- 
mas restituendam esse viderunt; sed mendum esse antiquissi- 
mum repertamque jam in Tatiani codice eo, quo utebatur Eu- 
sebius, lectionem falsam exeOL xexQanooloLg liquet; unde Euse^ 
bius ZxeOL xexQaxooloLg et in Praepar. scripsit et in Chronicis, 
quod e Chronicis dein et Hieronymus et Armeniacus inter- 
pres et Syncellus transtulerunt. Secundum Aristarchum Tatia- 
nus dicit Homerum temporibus Ionicae migrationis vixisse quae 
anno 140 p. Tr. c. facta sit; sic Eusebius quoque in Praepara- 
Homer. 2 
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tione; sed in ejusdem Chronicis, in Hieronymo, in Syncello 
annus centesimus reperitur. Inde numerum in Tatiano incor- 
ruptum legisse Eusebius arguitur et transscripsisse; atque in 
Praeparatione lectio vera servata est; in Chronica falsa lectio 
irrepsit centesimi anni , quam ex Eusebio transtulerunt inter- 
pres Armeniacus, Hieronymus, Syncellus. Secundum Philo- 
chorum Eusebii interpres Armeniacus et Hieronymus dicunt 
Homerum fuisse „emigrationis Ionicae tempore post c. Tr. 
anno centesimo octogesimo"; consentit Syncellus qui inl xrjg 

'loovixrjg ditoiY.tag (jLSxd xa Tocoixcc hxsoiv qtc ; sed in 

Tatiano legimus (isxa xr\v ^Ioovixr\v aitomlav xoov IXia- 

xcov voxeqov exsolv sxaxbv by6or\xovxa^ Eusebius vero in 

Praeparatione iisxa xr\v IoovLKrjv ditOLxlav sxsOi p xcov 

IXianoov votsqov Mteolv ixaxov bydorjxovTa* quam veram lec- 
tionem Tatiani esse constat. Exciderunt in libris Tatiani verba 
sxsai p% quae Eusebius reperit; in Eusebii Chronicorum libris 
vocula (isxa perperam mutata inxaxa; pro naxaxrjv I. d. Syn- 
cellus Irtl xrjg % d., Armeniacus vero interpres et Hieronymus 
„ emigrationis Ionicae tempore". 2vv 'Aq%lXo%oo , i. e. tem. 
poribus Archilochi vixisse secundum quorundam opinionem 
Homerum scribit Tatianus ; sic Eusebius quoque in Praepara- 
tione; sed idem in Chronicis pro ovv *Aq%lXo%oo dixit naxd 
Aq%IXo%ov^ quod Syncellus transscripsit, Armeniacus autem in- 
terpres etHieronymus non recte acceperunt; neque enim v.axa 
Aq%IXo%ov esse putaverunt ,,temporibus Archilochi", sed „se- 
cundum Archilochi sententiam " , quod accidere poterat , quia 
Eusebius in Chronicis verba Tatiani exeqol 6s xdxoo xov %qo- 
vov vnr\yavov , oiv 'Aq%lX6%co ysyovkvai, xov "OprjQOv shtov- 
teq ' o 6h AQ%tXo%og tfntiaos itsoi bXvfimdda TQlxr\v %al sl- 
%ooxr\v sic contraxerat uti Syncellus exhibet: xal %xsqol xard 
*Aq%LXo%ov tcsqI Tr\v ny bXvpmdda. Apollodorum in solo Hie- 
ronymo legimus supputasse annum 260 p. Tr. c. ; recte in reli- 
quis, Tatiano, Eusebii Praeparatione , Eusebii translatione 
Armeniaca, Syncello annum perscriptum habes 240. In Syn- 
cello quod legitur "OfirjQOv ... ot fisv itQo Trjg^HQanXsidcQV xa- 
&6dov cpaol ysyovkvai itSQiXQaTrjoavTa, in eo vox TtSQMQatrj- 
oavra mendo librariorum debetur; recte in Eusebii Praep. ot 
(asv ksqI KQarr\Ta itQO x. *H. %. cp. avTOv rjxfianivai ; sic in 
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ipso quoque Tatiano, nisi quod male omittunt vooulam fiiv; 
Armen. et Hieron. „Quidam eum, ex quibus Crates, ante de- 
scensum Heraclidarum ponunt." Haec feresunt, quae de lec- 
tione horum Tatiani locorum et qui eum exscripserunt expo- 
nenda videbantur; reliquam lectionis varietatem, quae ad nos 
nihil, apud editores videas ipsos. 

Similes vitis Homeri etiam alii sunt loci, veluti Gellii, 
qui N. A. 3, 11, et Tze tzae, qui in Exegesi in Iliadem ed. 
Hermanni p. 7 — 38 et Chiliadd. 13 vs. 6J3 sqq 12, 183 sqq 
varioruni de Homeri patria et aetate sententias collegerunt. 
Sed ex his atque reliquis ejusmodi locis quae hanc nostram 
opellam juvare videbuntur infra proferre singulatim praestat; 
nunc ante omnia vitarum et patrum fontes diligenter lustrandi 
sunt. J}uod ut commode fiat, catalogum proponam auctorum, 
quos vitarum scriptores et patres nominant. Laudantur 

Alcidamas in vita octava 

Anaximenes in vita sexta 

Antimachus in vitis secundaB, quinta, sexta, a Tatiano 
Antipater in vita secunda A 

Apollodorus in vita sexta, a Clemente, a Tatiano (Eu- 

seb. Hieron. Syncell.) 
Archemachus a Clemente 

A r i s t a r c h u s in vitis secunda B, tertia, quinta, a Clemente, 

a Tatiano (Euseb. Hieron. Syncell.), ab Epiphanio 
Aristodemus Nysaeensis in vita sexta 
Aristophanes gramraaticus a Tatiano 
Aristoteles in vitis secunda A, secunda B, quinta, sexta 
Bacohylides in vita quinta 
Callicles in vitis sexta, octava 
Callimachus a Tatiano 
Chamaeleon a Tatiano 
Charax in vita septima 
Cleanthes in vita octava 

Crates in vitis secunda B, tertia, sexta, a Clemente, a 

Tatiano (Euseb. Hier. Sync.) 
Damastes in vitis tertia, sexta 
DemocritusTroezenius in vita ootava 
Dionysius Olynthius a Tatiano 

2* 
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Dionysius Thrax in vitis secunda B, quinta 
Ephorus in vitis secunda A, secunda B, quinta, sexta, 
a Tatiano 

Eratosthenes in vitis sexta , octava , a Clemente , a Ta- 

tiano (Euseb. Hier. Sync.) 
Eugaeon in vita octava 
Euphorion a Clemente 
Euthymenes a Clemenle 
Gorgias in vita tertia 

Hellanicus logographus in vitis lertia, octava 

Hellanicus grammaticus in vita tertia 

Heraclidesin vila sexta 

Herodotus (Pseudoherodotus) a Tatiano 

Hippi as in vita sexta 

Hypsicrates in vila sexla 

Megaclides a Tatiano 

Nicander in vitis secunda B, quinta 

Pherecydes in vita tertia 

Philochorus in vita sexta, a Clemenle, a Tatiano (Eu- 
seb. Hieron. Syncell.) 

Pindarus in vitis secunda B, quinta, sexta 

Porphyrius in vita septima 

Pyrander in vita sexta 

Simonides in vitis secunda B, quinta 

Sosibius a Clemente 

Stesimbrotus in vita sexta , a Tatiano 

TheagenesRheginus a Tatiano 

Theocritus in vita sexta 

Theopompus a Clemente 

Timomachusin vita sexta 

Xen o n in vita tertia 

Zenodotus a Tatiano. 

Ex his scriptoribus nonnullos quantum ad consilium hu- 
jus scriptionis jam tractavimus, Antipatrum, Aristodemum Ny- 
saeensem, Hypsicratem, Pseudoherodotum , Porphyrium; nunc 
reliqui tractandi , in quibus clarissimi sunt Homerici , quoruin 
cum studiis Homericis nisi intimam contraxeris familiaritatem, 
continget tibi quod multis ut in vanum cadant tua ipsius Ho- 
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nierica studia. Sed gregem illum egregium Homericorum ac- 
curatius lustrandum percurrentes fieri non potest quin simul 
alios multos attingamus quorum mentio neque in vitis neque a 
patribus facta est. Molestum molimur negotium sed necessa- 
rium. Nullis igitur admissis ambagibus hoc agamus quod 
agere quam primum debebit quicumque ad Homerica studia ac- 
cedere constituerit. 

A Zenodoto exordiar Ephesio, qui ineunte et medio 
saeculo tertio a. Chr. n. viguit. Ejus de studiis Homericis 
scripserunt Pluygers in programmate scholae Lugd. Bat. 1843 
(quem libellum prorsus necessarium est ut legas), post Pluy- 
gersiumDuentzer libro Gottingae 1848 edito, adversus Duentze- 
rum Woldemar Ribbeck dissertatione inaugurali Berol. 1852 
et in Schneidewini Philologo 8, 4 p. 662 — 712 et 9, 1 p. 43 — 
73, adversus Ribbeckium Duentzer in Philologo 9, 2 p. 311 — 
324. IlQOJtov rcov 'Ofiqoov $iOQ&tovriv Suidas Zenodotum suo 
jure appellat. Regia enim liberalitas Ptolemaei primi Demetrio 
Phalereo suadente quum libris undique congestis virisque doc- 
tis arcessitis bibliothecam atque Museum fundasset Alexan- 
driae, qua de re conferas Friederici Ritschl librum de biblio- 
thecis Alexandrinis Vratisiav. 1838 editum ejusque libri corol- 
larium quod Bonnae 1840 accessit: Zenodoto a Ptolemaeo se- 
cundo non solum ordinandorum operum epicorum et lyricorum 
oblatum est munus , sed etiam universorum librorum cura atque 
praesidium. Hoc igitur munere fungens quum Homericorum 
carminum tot exemplaria variis ex recensionibus profecta quot 
nemo antea uno loco videret conjuncta , collatis inter se co- 
piis primus editionem legibus adstrictam justae criticaein lucem 
emisit. Qua editione Iliadem tantum et Odysseam complexus 
est; reliqua omnia quae Homero adscribebantur carmina ad 
alios auctores referenda esse judicavit. Referebant autem vulgo 
ad Homerum hymnos, Batrachomyomachiam, minora 
qaaedem carmina italyv la dicta, quorum pars servata est 
in vita Pseudoherodotea , Margitem, carmen comicum, quo 
epico sermone epicisque versibus narrata fuit vita Margitae 
cujusdam hominis inepti (cujus carminis fragmenta tantum ex- 
stant), epicorum carminum longam seriem, quae conjuncta 
cum Iliade et Odyssea narrationem continuam exhibebant re- 
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rum a diis et heroibus gestarum inde a mundo condito usque 
ad Ulixis mortem. Hanc carminum seriem Graeci xbv 'Eitinbv 
kvkIov vocabant. Ex eo cyclo Proclus grammaticus indicem 
narrationum continuum excerpsit intexuitque in Chrestomathia 
grammatica , ex qua vitam Homeri apud Westermannum ter- 
tiam depromptam esse rettuli. Cujus indicis fragmenta exstant 
et excerpta pretiosissima tractata quum ab aliis tum a Wel- 
ckero in libro de Cyclo epico voll. duobb. Bonnae 1835. 1849 
edito. Zenodotum carmina quae ad Homerum vulgo refereban- 
tur praeter Iliadem et Odysseam aliena judicasse ab Homero 
traditum quidem non est; sed si adscripsisset Homero, lcge- 
remus haud dubie de eo errore multa in scholiis Homericis, 
quum nunc legatur nihil. Unde liquet Aristarchum, cujus doc- 
trina fundamentum est scholiorum, quem omnia illa carmina 
praeter Uiadem et Odysseam abjudicasse ab Homero constat, 
ea in re subscripsisse judicio Zenodoti. Iliadem et Odysseam 
Zenodotus primus ad numerum 24 Graeci alphabeti elemento- 
rum in vicenos quaternos divisit libros, qui inde ab eo tem- 
pore literarum vocabulis excitantur; Odysseae libros hodie mi- 
nusculis indicant literis, xb a, xb jS, sive t\ ct (scil. Qatycpdla), 
rj p, majusculis Iliadem, rb A, xo B. Commentariis Zenodo- 
tus editionem suam non ornavit; ne varietatem quidem lectio- 
nis ille exhibuit. Versuum eorum, qui spurii ei videbantur esse, 
duas discrevit partes, quarum alteram pejorem e textu ita eje- 
cit, ut vestigia eorum manerent nulla; alteram scripsit quidem, 
sed singulis in fronte lineam per planum ductam praefixit, qua 

spurios eos esse indicabat. Lineam ipsam ( ) o($eXbv Graeci 

vocabant, damnationem versuum obelo notatorum ct&ixrjOiv, 
abs qua diversum est xb ovde yocupew, quod de altera classe 
prorsus ejectorum dicitur versuum. Sunt autem , qui Zenodo- 
tum eos versus, quos oide yaatyai traditur, non ejecisse, sed 
in nullo libro reperisse autument; post Zenodotum demum 
aucto apparatu critico Aristophanem Aristarchumque reperisse 
eos affirmant. Praeter obelum aliis signis criticis usus esse 
Zenodotus non reperilur, unde jure suo viri docti collcgerunt, 
obelum solum illi fuisse in usu; quae enim scholiorum Home- 
ricorum est ratio paucis illa adumbranda nobis ubi ad Aristar- 
chum ventum erit, si adhibuisset Zenodotus alia praeter obe- 
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lum signa id taceri vix potuisset. Inoerta fere omnis Zenodo- 
teae Kgfoecog est ratio atque natura; cujus rei causam eam 
recte dicunt primariam, quod curae a Zenodoto impensae in 
Homerum notitia ad nos per Aristarcheos solos pervenerit, 
quos ipsam Zenodoti editionem non vidisse , sed ex inferiorum 
illius aetate grammaticorum scriptis omnia quae de ea narra- 
rent hausisse maxime ex Aristarchi libris probabile sit; ita 
enim evenisse, ut in multis illi Zenodoti non assequerentur 
mentem. Quod sane ipsi jam Aristarcho accidere potuit, atque 
eo facilius , quod commentarios non addiderat Zenodotus. Non 
tamen longe a vero aberrasse videbitur is, qui Zenodotum in 
dijudicanda lectione varia damnandisque versibus fervidius 
justo egisse censuerit. Qui fervor Zenodoto, cujus studia in- 
cunabulis continebantur artis criticae, vitio minime est ver- 
tendus. Laudibus potius dignus ille videtur esse quam maxi- 
mis ; studiorum enim conditio hominem non impedivit quomi- 
nus ita se gereret in textu constituendo ut ejus lectione pro 
fundamento suarum editionum ipse Arislarchus uteretur. 

Praeter editionem Homericorum carminum duo opera Ho- 
merica confecisse constat Zenodotum: alterum glossarum, quo 
secundum literarum ordinem vocabula Homerica intellectu dif- 
ficiliora disposuit et addita interpretatione explicavit; alterum, 
quo dierum computavit numeros, per quos Iliadis et Odysseae 
porrectae essent actiones. Hujus computationis pars continua 
nuper reperta est editaque quum ab aliis tum a Lachmanno in 
libello de Iliade Berolin. 1847 emisso. E glossario singulorum 
tantum nonnullorum vocabulorum explicationes ab aliis scrip- 
toribus in ipsorum libros transscriptae exstant. Secundum lite- 
rarum ordinem glossarium fuisse digestum scholium y 444 do- 
cet, ubi Buttmann quidem ZtjvoSoxog 6e iv taig aito tovde 
ylcoGCaig tt&rjGt tt)v Xi&v edidit , legendum vero esse taig 
ano tov A ylcSaaaig nuper doctus Batavus docuit. Vide anna- 
les inscriptos Zeitschr. f. Alterthsw. 1852, tom. 10, 5, 60 p. 
479. A glossario distinguendae sunt Zenodoti nescio cujus 
'E&vmal lii-eig, quae ap. Schol. Apoll. Rhod. 2, 1005 tg>v 
ria>G6cl)v titulo designantur. 

His tribus operibus Homericis, glossario, dierum compu- 
tationj , editioni texlus unum accedit alterumque de quo dubi- 
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tari possit. Sio a Tatiano inter eos numeratur Zenodotus, qui 
de Homeri poesi , gcnere , aetate quaesiverint. Hoc si recte 
fecit Tatianus, peculiari libello eam quaestionem absolvisse 
crediderim Zenodotum. Pluygers Zenod. p. 13 rem ad 'iaro- 
QLKce vTtofivrjfiara rettulit, quae Athenaeus 3 p. 95 f aut Cal- 
limachi aut Zenodoti esse narrat non addens utrum Ephesium 
Zenodotum designet an alium. Locis variis de Tnofivrjfiaaiv 
illis quos congessit ipse Pluygers collatis probabile reddi equi- 
dem arbitror, scriptionem illam ab aliis recteZenodoti nomine 
fuisse inscriptam, alios ut Callimachum falso perhiberent auc- 
torem inductos esse eo, quod multa excerpta in ea legerentur 
e Callimachi libris. Ita vero si statueris, Zenodotus Ephesius 
auctor videri non poterit; is enim paullo superior fuit Calli- 
macho. Tatianus contra quin Ephesium designet nulla est du- 
bitatio. Quid de Homeri palria atque aetate statuerit Ephesius 
Zenodotus nusquam narratur; conjectura e recensione carmi- 
num ducta quatenus Zenodoti sententiam assequi possimus in 
altera dissertatione mea patefaciam. 

Discipuli Zenodoti fuerunt complures; Theophilum 
rov Zrjv odorsiov nominat scholium Nicandri Therr. 11, 
Anaxagoram yQd^axLnov Zr\vo86rsiov Diog. Laert. 2, 
15 (Eudoc. p. 54), Agathoclem Zenodoti discipulum Suid. 
in capite de Ptolemaeo Epitheta; long-e clarissimus omnium 
Aristophanes fuit Byzantius, quem admodum senex ille 
puerum erudivit. Et de hoc quidem Aristophane , qui exeunte 
tertio, ineunte secundo a. Chr. saeculo docuit, infra agemus 
pluribus; nunc age ad Aristophanis illico transeamus discipu- 
lum Aristarchum Samothracium, Homericorum princi- 
pem. Docuit is medio fere saeculo altero a. Chr. n. 

Rationem studiorum Aristarchi Homericorum in luce 
olarissima collocavit Carolus Lehrs libro Regiomontii Prusso- 
rum 1833 edito. Nos pro consilio nostro pauca de Aristarcho 
narrabimus. Tractavit Aristarchus multos poetas Graecos prae- 
ter Homerum: Hesiodum, Archilochum, Alcmanem, Alcaeum, 
Anacreontem, Pindarum, Aeschylum, Sophoclem, Euripidem, 
Ionem, Aristophanem. Homerica Aristarchi studia quibus con- 
tinebantur librorum triplex est genus: primum editionum (ix- 
doaeoov), alterum commentariorum (yTtOfivrjiicercov) , tertium 
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dissertationum (ovyyQafiLidxcov). Editiones fuerunt duae; 
utriusque fundus erat Zenodotea. Rejecit ille cum Zenodoto 
omnia carmina ad Homerum relata praeter Iliadem et Odys- 
seam; Odysseae extremam partem a versu t/>297, quam Zeno- 
dotus genuinam crediderat, cum praeceptore suo Aristophane 
eum damnasse testantur scholia et Eustathius ad 296; ni- 
hilo secius vicenorum quaternorum librorum divisionem a Ze- 
nodoto profectam retinuit; ubicunque in lectione constituenda 
recessit a Zenodoto, dntlrjg (intell. yQa^ifirjg) 7tSQisoxLyfisvr}g 

gignum (£f ) versui praefixit. Usum obeli ( ) a Zenodoto 

mutuatus esse Aristarchus in fragmento Scholiis Iliacis Bek- 
keri praemisso p. III narratur; praefixit eum ut Zenodotus ver- 
sibus spuriis. Saepius autem quum accidere vidisset, ut idem 
versus alio loco ab ipso Homero esset positus, alio loco ab 
interpolatore , ejusmodi versibus ubicumque legerentur prae- 
fixit aoxsQLtixov (3&); tales igitur versus ubi interpolatori de- 
beri videbantur, asteriscum et obelum habebant, ccotsqIoxov 

ovv opeXa sive (ist ofisXov (£«(• ). Asterisco jam Aristo- 

phanes Byzantius usus esse traditur, sed prorsus diversa ra- 
tione. Sunt porro loci nonnulli, bis quibus eadem cogitatio 
plenis versibus ita videtur enarrari, ut rejiciendam quidem 
alteramutram enarrationem esse pateat, utra tamen rejicienda 
sit non pateat; in his locis praefixit Aristarchus prioribus ver- 
sibus singulis to avzLoiy\ia (Q ) , posterioribus xr)v oxLyiir\v 
(•). Longe frequentissimus autem erat usus diplae purae (^-), 
xrjg ansQicxCnxov s. na&agag dmXijg, quae saepius xijg ans- 
qiGxUxov epitheto omisso dicitur r) dmh). Toto coelo ea di- 
versa est a dipla punctata. Primus pura dipla usus esse fertur 
Leagoras Syracusanus. Hunc Isidorus et anecdotum Parisinum 
apud Osannum Anecd. Rom. p. 330 puram diplam apposuisse 
narrant iis locis, qui Olympum Homero montem et a Coelo 
(toJ ovQavai) diversum esse docerent. Aristarchus amplificato 
usu signum praefixisse narratur magno versuum numero ad va- 
rias res notandas memorabiles , quarum longos conficiunt ca- 
talogos. Quod equidem non recte fieri crediderim ; nam si va- 
rias res memorabiles diplis notare voluisset Aristarchus , Ilia- 
dis et Odysseae versibus omnibus diplae fuissent praefigendae. 
Neque enim in Iliade ullum neque in Odyssea periti legunt ver- 
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sum, quin aliquid memorabile inesse animadvertant. Circum- 
spicienda alia definitio. Discedere mihi videntur versus diplis 
puns notati in duas partes , quarum altera versuum est eorum, 
quibus in aliorum locorum kqIcsi usus fuit Aristarchus , altera 
eorum , quibus aliunde lucem attulit. Nonnulli reperiuntur loci, 
qui ad utramque pertinent classem ; et enim aliis locis luoem 
afferunt et accipiunt ex aliis. Esse vero non infitior multos 
versus diplis notatos, quos utri classi adscribat primo ad- 
spectu imperitus haereat; altius tamen inquirenti hi omnes, 
opinor , aut in alteramutram aut in utramque abire videbuntur. 
Sunt enim rationes quaedam atque vicissitudines , quae diser- 
tis quidem verbis in scholiis non exponuntur eheu misere la- 
ceratis. 

Multas diplas puras Aristarchus posuit eo consilio ut no- 
taret viros illustres perperam esse interpretatos , lectione va- 
ria fuisse deceptos, dissensisse in suis ipsorum scriptis ab 
Homero. Et locos ipsos Homeri qui male habiti essent aut 
spreti pro more suo signavit et eos locos unde salutem existi- 
maret petendam. Sic notatos videmus grammaticos, philoso- 
phos , historicos , artifices , poetas. Poetae ubi complures no- 
tantur una, plerumque non enumerantur nomina in scholiis, 
sed dipla esse narratur noog xovg vscoxioovg intell. noiv\xag. 
Vide e. g. A 5. 6. 59. 71. 270. 572. Poetae quid de locis Ho* 
meri statuerint ratio potissimum imitationis docuit Aristarchum. 
In grammaticis, adversus quos purae diplae tendunt, Zenodo- 
tus quoque est; nam punctatas diplas solis versibus iis prae- 
fixit Aristarchus, in quibus scriptura sua recederet aZenodotea. 

Etiam Aristarchus, prout Zenodotus, multos versus ne 
scripsit quidem. Versus omissos nonnullos diplis puris nota- 
tos reperimus ad versus praecedentes positis; quales diplae in 
scholiis positae narrantur esse oxi vnoxaacovcl xivtg cxLyov 
vel 6xl%ovg xovg detva. Vide e. g. 8 168 1 140. Reperiuntur 
etiam versus, quos Zenodotus scripsit ut genuinos, Ari- 
starchus ne scripsit quidem; vide E 807 N 808 5*136 P456 
His locis punctatam diplam fuisse ratio ipsa signorum clamat. 
In scholiis E 807 N 808 S 136 epitheto xrjg nBoucxiy^ivt\g 
omisso dirtXrj esse narratur, quo titulo plerumque puram in- 
dicari monui. Sed iisdem locis ad textum Iliadis praestantis- 
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simus codex A , de quo infra dicam , periestigmenen exhibel 
appictam. Quarto loco P 456 nec in scholiis signum nominatur, 
nec ad textum poetae appictum est. 

Cumulari signa ita passus cst Aristarchus , ut eidem versui 
appingerentur diversa; idem vero signum in eodem versu non 
iterandum duxit. Itaque non solum ubi plures inter se diversae 
caussae idem signum requirerent, hoc signum semel tantum 
posuit, sed etiam ubi de alia re punctata, de alia pura dipla 
ponenda esset, juxta punctatam adscribere supersedit puram, 
utpote cujus signum punctatae inesse videretur. Puram igitur 
et punctatam diplam nusquam consociavit; ea sola exceptio est; 
praeterea diversa signa non dubitavit ita cumulare, ut ratio 
eorum atque natura ferebat. 

Signorum criticorum ratio quam egregie applicata sit ad 
universae Aristarcheae nolosag leges ii intelligunt, qui leges 
ipsas perspectas habent. Cognitionem signorum non sola scho- 
lia suppeditant, sed variarum tabularum cum illis comparatio 
variis in libris perscriptarum, quibus explicationes signorum 
continentur. Qui fontes aliis alius inquinati sunt erroribus. 
Tabulas quas dixi Fridericus Osannus peculiari tractavit libro 
qui Anecdoti Romani prae se fert titulum Gissaeque est editus 
1851. Quem librum ut conferre necesse est ita cavere confe- 
rendo ne decipiaris; magnis enim congestis doctrinae copiis 
errasse in multis videtur auctor doctissimus. 

Venio ad alteram Homericorum Aristarchi operum clas- 
sem, xcc V7t0fivrjfiaxa , commentarios , qui non in margine Ho- 
merici textus perscripti erant, sed propriis voluminibus. Eorum 
duplex estgenus: xa xcct' ^AoiOxocpavr\v {mofivrjfiaxa 'AoiOxaq- 
%ov et xcc vTtOfivrjfiaxa mere dicta. Priora, quae uno tantum loco 
commemorantur , Schol. B 133, eo tempore, quo Aristarchus 
ipse editionem nondum confecerat, ad magistri Aristophanis 
editionem scripta esse patet; primum eum fuisse conjicias Ho- 
mericum Aristarchi librum. Altera V7t0fivrjfiaxa ad priorem 
suam ipsius editionem Aristarchus scripsit; editionem posterio- 
rem commentariis caruisse, quod quantum scio nullus dum 
edixit, scholiorum nonnulli loci docent a viris doctis minus 
recte tractati. Sic e. g. ad vs. Z 4 in codice A hocce legitur 
soholium: t) di7tXrj, oxi iv xolg ao%aloig iyiyqanxo „fi£OOriyvg 
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7toxa(ioio ZnatiavdQOv %at Cxo(iali(ivr\g". dtb xal iv xotg 
S7t0(ivr\nact <peQexat. xal vaxegov de TteQtneawv HyQatye »(iea- 
Crtyvg Ztuoevxog ideSav&oto Soaayv''' xoig yaoxov vavaxafr- 
fiov xonotg r\ yQaa/q OvfxqpegeL. ngog ovg (ia%ovxat. Cor- 
ruptum esse patet illud iv xotg aqyalotg. Quae enim sequun- 
tur %al vaxeqov de negtneaaiv eyqatye docent initio scholii 
priorem Aristarchi lectionem fuisse expositam, non codicum 
antiquorum scripturam. Latere patet in vocabulo aQ%aiotg Ari- 
starohi nomen , quod varias passum est corruptelas , ut e. g. 
schol. A T 365 — 68 pro avxeav xovg aQt&(iovg legendum esse 
constat avxovg xbv AQtaxag%ov. Nostro loco Lehrs Arist. p. 
231 et in Friedlaenderi Aristonico p. 117 pro iv xoig ccq- 
%alotg legendum esse suspicatur ev xaig ^AQtcxaQ^etotg. 
Quam emendationem quominus probemus impedit primum 
tempus plusquamperfectum verbi iyiyganxo, dein id, quod 
verba 6*tb %at iv xotg ino(ivrj(iaCt cpeQexat sic sensum ha- 
bent nullum. Obfuit viro egregio idcm hoc loco quod mul- 
tis aliis, nimiam dico contemptionem omnium scholiorum quae- 
cumque in codice A non leguntur. Ad Z 4 in codd. BLV scrip- 
tum legitur scholium hocce: nQOxeQOv iyiyQanxo „(ieacr\yvg 
noxaitoio ZnaiidvdQOv xai Cxo(La\t(Lvr\g' mi . vCxeQOv 6h AqC- 
axaQ%pg xavxrjv xr\v yQa<pr)v evQ&v ivixQtvev. XaQrjg de yod- 
(pet ,.(ieacr\yvg noxa(ioio HnaiidvdQOv xai J£t(i6evxog". Co- 
gitationum series eadem est quae in scholio A, verba conoi- 
nunt ita, ut eundem utriusque scholii fontem esse negari non 
possit. Quodsi contuleris scholii BLV verba TtQOxeQOv iyi- 
yQanxo,.(ieaar\yvg nxe. . . . vCxeQOv de 'AQtcxaQ%og 
xavxrjv xr)v yQaqprjv nxL cum scholii A quae illis respondent 
verbis r\ dtnlrj oxt iv xotg aQ%aiotg iyiyQanxo „(iec- 
6r\yvg %xi. . . . xalv axegov de neQtnecav eygatpe, non du- 
bitabis, opinor, quin rescribendum sit in scholio A r\ dtnXij 
oxt iv xrj TCQOxiga. x<ov AQtcxaQ%etaw iyiygaTtxo v (ieCCr\yvg 
xri. Vox AQiCxaQ%eiav per compendium scripta furt in aliquo 
codice 'Aq%cdv ; hoc esse dg%aicov putabatalius librarius; quod 
quum statueret non intellexit quid sibi vellent verba iv xjj 
7tQOxiQa; ea igitur corrupta ducens pro iv xrj ngoxiQa xmv 
Aq%o>v^ descripsit iv xotg aQ%aiotg. Quo facto quae insequun- 
tur dto x«2 iv xoig vno(ivr\(iaa cpiQexat sensu suo privari 
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librarium latuit. Mea vero emendatione recepta sensus verbo- 
rum Sio y.ts. ilhistratur clarissima luce. In posteriori editione 
versus Z 4 dipla erat notatus propterea quod in priori alius 
versus ejus locum tenebat; quem versum alium prioris editio- 
nis commentarii habebant, non versum posterioris editionis, 
quia commentarii ad priorem scripti erant editionem, non ad 
posteriorem. 

Ad priorem editionem commentarii sic adaptati fuerunt, 
ut singuli Iliadis et Odysseae libri singulis commentariorum 
libris explicarentur. Inde singuli commentariorum libri in 
scholiis ut opera absoluta excitantur, xb Ttjg A vTtofkvryxti , to 
v toov v7to(ivr}iiccTcoVf xb B Ttjg IhccSog tll. Inde Suidae quo- 
que loco s. v. 'AQCaTcco%og affunditur lux, qui solos si com- 
mentarios numeres Aristarchi numerum 800 excedi scribit : Xi~ 
ysTcti 8s ygcctycu vtcsq co piflMcc v7tOfivT}ficcTcov fiovav. Ut Ho- 
mericorum carminum 48 libri 48 illustrati fuerunt V7t0(ivrjficcai^ 
ita singula scenica poemata singulis commentariis, reliqua 
aliorum poetarum carmina in similem modum magno commen- 
tariorum numero. 

Altera editio, quae commentariis carebat , tertia illa Ho- 
mericorum Aristarchi operum illustrata fuit classe tcov Cvy- 
ygccfificcTcov. Nominantur in scholiis GvyyQccfLfictTa haecce: l) 
IIsql 'Ifoctdog y.ccl 'Odvcostccg I 349 ; 2) IlQog 0iXrjrccv A 524 
J5 111 ; 3) IlQog Kcoficcvov (vel Koficcvov) A 97 B 798 & 110 : 
4) IlQOg to Stvcovog nccQccdol-ov M 435 ; 5) Tls oi tov vccv- 
gtcc&[iov K 53 M 258 O 449. Praeter has aliae videntur fuisse 
disscrtationes multae , quarum memoria interiit. Dissertatio- 
nes aut omnes aut plurimas post commentarios et editionem 
priorem scripsisse Aristarchum inde intelligitur, quod disser- 
tationes ejus pluris faciebant veteres quam commentarios , uti 
testatur scholium egrcgium B 111, a Lehrsio Ar. p. 20 sqq non 
omni ex parte recte tractatum. Scriptionem IIsqI tov vccv- 
6tcc&(iov post alteram demum editionem emissam confecisse 
Aristarchum scholium O 449 arguere videtur, quocum confe- 
renda scholl. Z 4 K 53 M 258. Hoc liquet, Aristarchum, quum 
priorem editionem cum commentariis ei respondentibus absol- 
visset , postea de compluribus locis sensim in aliam deductum 
esse sententiam ; tale quid ubi sibi evenisset, occasione oblata 
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in dissertationibus exposuit; postremo versus finem vitae 
omnes quae post priorem editionem in lucem emissam subnatae 
erant emendationes nova repraesentaYit editione. 

Aristarchi discipuli (pl ^AQiGxctQypv fictd-rjtat, oi A. yvco- 
Qipoi, 01 cnt 'Aqioxciqxov) a Suida s. v. AQfcxaQ%og numero 
fuisse traduntur fere quadraginta. Quos omnes enumerare neo 
possum nec si possem lacerem. Nominabo autem hos: 

1) Ammonium Alexandrinum (Suid. s. v. 'A(i. schol. 
B 111 K 397. 398) 

2) Apollodorum Atheniensem (Suid. s. v. 'An. Scymn. 
vs. 21) 

3) Aristodemum Eleuin (Schol. Pindar. Nem. 7, 1; 
Schol. Pindar. 01. 3 , 22 coll. Harpocrat. s. v. EXXccvo- 
dfacci; Boeckh. Praef. scholl. Pindar. p. XIV; Mueller. 
Historr. Graecorr. frgmm. 3 p. 308) 

4) Dionysium Sidonium (Beccard De scholl. in Uiad 
Venett. A p. 61 , qui e scholio T 365 concludere debebat 
interfuisse Dionysium ipsum scholis Aristarchi. Cfr. Lehrs 
Ar. 362 not. et Varron. De 1. I. 9 p. 162 Bip.) 

5) Dionysium Thracem (Suid. Etymol. m. s. v. Aiov. 
schol. B 111) 

6) DionysodorumAlexandrinum (schol. JB 111) 

7) Menecratem Nysaeensem (Strab. 14 , 650) 

8) Moschum Syracusanum, grammaticum et poetam bu- 
colicum (Suid. s. v. Mo6%. Eudoc. p. 304) 

9) Posidonium, Aristarchi dvayvcoattjv (schol. Z 511 P75) 

10) Ptolemaeum Ascalonitam (Steph. Byz. s. v. '-4axa- 
Act)v) 

11) Ptolemaeum Pindarionem, Oroandae filium (Suid. 
s. v. TTroA.) 

12) Satyrum (Phot, Bibl. cod. 190). 

His duodecim Aristarchi discipulis certis duos addo in- 
certos, Parmeniscum (de quo imprimis vidend. Varron. 
De 1. 1. 9 p. 162 Bip. et schol. & 513) etDicaearchumLa- 
oedaemonium (Suid. AiY.ulctQfpq) , de quo infra dicam. 

Aristarchei plerique de Homero scripserunt, placita ma- 
gistri illustraverunt, adversus Zenodotum et alios scholae 
Aristarcheae oppositos disputaverunt. In nonnullis quidem 
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eos a magistri sententia recessisse legimus alios in aliis; uni- 
versos tamen si spectas Aristarchi doctrinam illi tradiderunt 
ita , ut per longum tempus etiam post Aristarchi obitum secta 
maneret Aristarcheorum atque in grammaticae et criticae cam- 
pis regnaret. 

Aristarchi scholas in Museo Alexandrino Ammonius 
Alexandrinus suscepisse traditur in schol. K 397 et a Sui- 
da s. v. *A(i. Memoranda Ammonii tria scripta: 1) IIsqI rov 
(t?) yeyovivai TtXeCovctg indoaeig rrjg 'AQiarccQ%e£ov dioQ&coae&g 
(intell. rcov Svo) sive TLeqI rrjg iite%So&eCar]g SioQ&ciaecog. de 
quo vindenda scholl. K 397 T365 Lehrs Ar. 27; 2) rb TlQOg 
'A%v\voY,Ha avyyQdfiiicc (scholl. J 7 368 H 7) ; 3) IJsqI rcov 
ino nXdrcovog fierevrjvey(iivcov 'OfirjQOv (schol. I 540). 

Menecrates Aristarcheus, de quo conferendus Mueller 
HGF 2 p. 344, pater est Aristodemi Nysaeensis, quem su- 
pra tetigimus. Cum Nysaeensi hoc Aristodemo, cujus pater 
Menecrates Aristarchum audivit, confundendus non est Ari- 
stodemus Eleus, Aristarchi discipulus. Probabile autem 
est Aristarcheae doctrinae etiam Menecratis filium Aristode- 
mum fuisse addictum; quamquam in vita 6 quod narratur, Ro- 
manum Aristodemo Nysaeensi visum esse Homerum, in eo 
longissime sane aberravit ille ab Aristarchi sententia. 

Aristarchusa Clemente Alexandrino de Homeri aetate 
disseruisse narratur in commentariis ad Archilochum scriptis; 
quod eo loco cur fecerit in Jahnii annall. 67, 4 p. 405 sqq 
413 sq demonstravi. Probabile vero est etiam in aliis scrip- 
tionibus de aetate simulque de patria Homeri eum egisse. Pa- 
triam Homeri Athenas Aristarcho visas esse tradunt auctores 
vitarum 2 B cap. 2 et 5 et Epiphanius. Accedunt scholiorum 
nonnulli loci, de quibus egi in Jahnii annall. 67, 3, 253. Vi- 
guisse autem Homerum Aristarchus statuit temporibus Ionicae 
migrationis testibus vita 2 B cap. 3, vita 3, Clemente, Tatiano. 
De iis qui Tatianum exscripserunt supra vidimus. 

A temporisdefinitione magistro probata discipulum Apol- 
lodorum recessisse constat; centum enim annis Ionica mi- 
gratione inferiorem ab Apollodoro Homerum esse habitum 
Clementis testimonio efficitur et Tatiani. Tatianum qui ex- 
scripserunt supra tractavimus, ubi de librariorum sphalmate in 
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Hieronymo obvio dixi. In vita 6 Apollodorus 80 annis inferio- 
rem Ionica migratione Homerum fecisse narratur, a Tzetza 
Exeges. in Iliad. p. 18 ed. Hermann. (cfr. p. 21. 25. 27) et 
Chiliadd. 13, 647. 12, 191 ei tempori Homerum adscripsisse 
idem quo Heraclidae redierint 80 mo anno p. Tr. c. Reditum He- 
raclidarum in annum 80 p. Tr. c. rettulisse Apollodorum aliunde 
satis constat; sed eodem tempore illi Homerus fuisse per er- 
rorem dicitur inde natum, quod Apollodori sententia cum Cra- 
tetea confusa est, de qua infra videbimus; hic enim Homerum 
paullo ante Heraclidarum reditum, annis 60 p. Tr. c. vixisse 
perhibuit; unde alii minus accurate dixerunt, Crateti Home- 
rum fuisse ipso tempore eo, quo Heraclidae redierint. Trojam 
vero captam cum Ionia occupata confundentes alii Apollodo- 
rum 80 annos p. Ionum coloniam deductam supputasse dice- 
bant; quos secutus est vitae sextae auctor. Apud Hierony- 
mum p. 106 Scal. et in editione Romana Eusebii p. 321 legimus 
Agrippa apud Latinos regnante secundum Apollodorum gram 
maticum et Euphorbum (Euphorbium ed. R.) historicum Home- 
rum poetam claruisse in Graecia a. u. c. annis 124, secundum 
Cornelium Nepotem ante 01. 1 annis C. De hoc loco vide quae 
exposui in Jahnii annall. 67, 4 p. 381. Petita sunt quae dl 
aetate Homeri ex Apollodoro referuntur haud dubie ex Chro- 
nographia illa comicis versibus confecta, de qua in Periegesi 
vulgo Scymni Chii nomine signata vs. 16 sqq agitur. Frag- 
menta Chronicorum Apollodori collegit C. Mueller HGF 1, 435 
sqq, quocum loco conferas quae idem narravit p. XLIII et Ad- 
dendd. in vol. 4. In vol. 1 p. 453 sqq fragmenta collecta re- 
peries operis Ilsgi vecov KtxraXoyov i. e. De catalogo Homerico 
B 494 sqq , quo in opere teste Porphyrio apud Eustathium B 
494 p. 263, 36 duodecim libris absoluto geographiam Homeri 
doctissime illustravit Apollodorus; p. 459 sqq apud Muelle- 
rum fragmenta exstant operis quod TQmv.bg diaxociiog in- 
scriptum fuit, quo catalogus Trojanorum B 816 sqq tracta- 
tus fuit. 

Idem argumentum ante Apollodorum tractavit Deme- 
trins Scepsius, quem Strabo Aristarchi aequalem dicit 13 
p. 609 (cf. 13 , 594) ; hujus Tomxov dianoGftov 30 librorum 
opus fuisse idem narrat 13 , 603. Fragmenta collegit Stiehle 
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in Philol. 5,3, 528. 6, 2, 344. Usum esse Apollodorum Deme- 
trii opere Strabo expresse testatur 1, 45. 

Dionysio Thraci ut Aristarcho Atheniensem visum 
esse Homerum in vitis 2 B et 5 legimus. Quod quo libro ex- 
posuerit incertum est. Videndus de Dionysio Thrace ante cete 
rosM. Schmidtin Philologo 7, 2 p. 360. 8 , 2 p. 231.8, 3p. 510. 

Venio ad eos Aristarcheos , qui Aristarchum ipsum non 
audiverunt, sed discipuli fuerunt Aristarcheorum priorum. Ex 
iis primjo loco nominandus Tyranniomajor, Amisenus na- 
tione, quem supra attigi, Hestiaei Amiseni et Dionysii Thra- 
cis discipulus. Vide Suidam s. vv. Aiovvo. Soai- et Tv- 
Qctvvlcov Strabon. 12, 548 Plutarch. LucuII. 19. Videtur autem 
Tyrannio ab Aristarchi doctrina declinasse ad Aristotelis philo- 
sophi placita grammatica. Vide Strabon. 13 , 609 Plutarch. 
SuII. 26 et Planeri scriptionem De Tyrannione grammatico 
(progr. Joachimici Berol. 1852) p. 9. 28. Ex scriptis Tyran- 
nionis nominandi hoc loco duo Iibri r 'Or* diaqpcovovoiv ot veco* 
xsqol noir\xal %obg r '0(irjQOv et jLOQ&coOLg 'OiirjQCKij, quos 
Suidas s. v. Tvq. ad Tyrannionem minorem Phocnicem nationt 
rettulit, Planer vero p. 8. 28 recte majori Tyrannioni vindica- 
vit. dtOQ&oaOig illa r OfirjQL7irj non fuit editio carminum Home- 
ricorum, sed commentarius de constituenda lectione, quo pro- 
sodia maxime tractata videtur esse. Altera quam memoravi 
scriptione amplificasse videtur Tyrannio doctrinam quam Ari- 
starchus diplis suis nQog xovg veeoxiQOvg consignavit. Floruisse 
Tyrannionem et per se liquet et expresse narratur a Suida, 
Strabone, Plutarcho temporibus Pompeji , Luculli , Mithridatis. 
— Secundo loco commemoro Seleucum qui a studiis suis 
Homericis teste Suida s. v. 2eX. Homerici traxit cognomen. 
Videtur is ad eadem fere tempora ad quae Tyrannio major 
esse referendus. Insignis locus Seleuci de Homeri historia 
exstat apud Harpocrationem s. v. 'O^/dcu, de quo exposui 
in Jahnii annall. 67, 3 p. 267. De universis Seleuci studiis 
conferas M. Schmidtium in Philologo 3, 3 p. 446 sqq. — Ter- 
tins esto Tryphon Alexandrinus, quem Ammonii filium 
fuisse vixisse autem Augusti imperatoris temporibus et ante 
eum narrat Suidas s. v. TQvcp. Quodsi Ammonius pater Try- 
phonis Aristarchi ille fuit successor, ad tempora Tyrannionis 
Homer. 3 
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etiam Tryphonem referendum esse patet. Vide Velsenium in 
libello quo Tryphonis fragmenta collegit edito Berol. 1853 p. 
1 sqq. In praefatione is alios nominat, qui de Tryphone ege- 
runt. Maximam operam Tryphon posuisse censendus est in 
dialectis Graecorum explorandis; nominandi inter scriptiones 
ejus libri quibus tcsqI rcov itctQ r OfirjQco diakinrcov xai Zifico- 
vtdtj xai IlivddQtp nai 'AXxfiavi xai rolg akkovg kvQixolg 
egisse eum Suidas narrat. Cfr. Velsen p. 3. 102. — Quartum 
nomino Heracleonem Aegyptium ex Tilote vico oriun- 
dum , de quo videndus Beccard De scholl. Venn. p. 76. Eorum 
fere aequalem quos modo tractavi fuisse eum crediderim; inter 
scripta ejus primum locum tenuisse videntur commentarii in 
Homerum, quos Suidas r T7c6fivr}fia elg 'OfirjQOv %ara §aifj<pdi- 
av dicit. Cfr. Etymol. m. p. 702, 10 Scholl. Apollon. Rhod. 
*, 769 Steph. Byz. 'AQi&ovcfa. — Incerta aetas Philoxeni 
quoque est Al exa ndrini, quem tractavit M. Schmidt in Phi- 
lologo 4, 4 p. 627. 6, 4 p. 660. Atigusto inferior non fuisse vi- 
detur Philoxenus. 

Paullo accuratius nobis agendum est de quattuor Aristar- 
cheis, Aristonico, Didymo, Nicanore, Herodiano. 
Herodianus Marco, Nicanor Hadriano viguit imperante ; 
Didymus et Aristonicus ad tempora pertinent Octaviani 
Augusti, Antonii, Ciceronis. Aristonicus, de quo conferas 
Lehrsium Arist. p. 1 sqq, praeter alia quaedam opus scripsit 
IIsQi arj(ielcov Ifoadog naVOdvtiGetag ; dicunt etiam IleQi arj- 
(letcov OfirjQOv ^AQLdTOvtnov ZrjfieLa. Hoc libro singularum 
Aristarchi notationum criticarum per totam Iliadem atque Odys- 
seam explicavit caussas. Quo in negotio ita est versatus (quod 
nullus dum animadvertisse videtur) ut posteriorem solam re- 
spiceret editionem earumque notationum, quas in priori fece- 
rat, in posteriori omiserat Aristarchus, rationem haberet nul- 
lam. Ita vero egisse Aristonicum propterea patet, quod priori 
editioni, quod dixi, Aristarchi ipsius respondebant vno^vr]- 
fiorrcf, in quibus singularum notationum caussae expositae 
erant, posterioris contra editionis mutationes non uno com- 
mentario illustrabantur , sed longa dissertationum serie, per 
quas mutationum dispersae erant expositiones. Ut Homericas 
ita etiam notationes ab Aristarcho in Hesiodi Theogonia fac- 



Digitized by Google 



HOMERICA DISSERTATIO PRIOR. 35 



tas peculiari opere IJeqI xav or}(ie(cov xcov iv xrj Beoyovla. 
'Hoiodov Aristonicus exposuit; Homerum suis ipsius quoque 
commentariis illustravit idem, qui a libro JTfoi 6rj(ielcov 'Ofir?- 
qov accurate distinguendi sunt. 

Utramque Aristarchi editionem explica vit D i d y m u s , de 
quo videndus Lehrs Ar. p. 18 sqq. Laboriosus is Didymus fuit 
usque adeo , ut propter eruditionem eximiam vocaretur 6 (ie- 
yag (Suid. s. v. ^Antcov)^ 6 navv (Suid. s. v. 'Hoaxkeldrjg 
J7ovT.),proptersedulitatem o %aXxivxeQOg et o novrjQog, propter 
librorum ab eo conscriptorum multitudinem o pi($XioXd&ag ; 
quos libros numero 3500 fuisse Demetrius Troezenius ap. 
Athen. 4, 17 narrat, 4000 Seneca Ep. 88 , 3500 numerum ex- 
cessisse Suidas s. vv. 4idv(iog et XaXnivxeQog Hesych. Miles. 
§ 19 (Mueller HGF 4, 161) Eudocia p. 133. Indicari consen- 
tiunt viri docti non opera absoluta , sed volumina singula ; ti- 
tulos 54 sibi repertos enumerat M. Schmidt p. 11 sqq operis 
ejus , quo Didymi Chalcenteri fragmenta collegit edito Lipsiae 
1854. In his Didymi operibus fuerunt libri J7fo2 xrjg 'AQioxaQ- 
%eiov dioQ&cooecog , opus saepius a scriptoribus solo xrjg Sioq- 
dcooecog vocabulo indicatum, quo lectiones Aristarchearum 
editionum inter se comparavit, addita multarum aliarum editio- 
num varietate lectionumque in aliis scriptis ab Aristarcho pro- 
latarum habita ratione. Praeter ipsius Aristarchi libros in hoc 
opere quos adierit fontes accurate a nullo dum quaesitum cst; 
probabile autem videtur, editiones eas, quae Aristarchi tem- 
pora antecedunt, Zenodoteam, Aristophaneam, alias, a Di- 
dymo non esse inspectas, lectionesque earum ex Aristarchi 
maxime libris esse petitas. Quid quod ne Aristarchi quidem 
omnes libros adhibuisse ille videtur? Siquidem uno illo loco, 
quo ra xar 'AQLOzocpavrjv inoLivrj(iara excitantur, JB 133, ita 
loquentem deprehendimus Didymnm, ut ex alia Aristarchi 
scriptione illorum commentariorum notationem transtulisse vi- 
deatur. Praeter opus JZeoi xrjg ^AQi6xaQxelov diOQ&cboecog, 
cujus fragmenta exhibet Schmidt p. 112 sqq , ipsum commen- 
tarios libros in Iliadem et Odysseam scripsisse constat Didy- 
mum, quorum fragmenta apud Schmidtium leguntur inde a p. 
179. De patria Homeri quaesivisse Didymum auctor est Sene- 
ca Ep. 88 (Schmidt p. 384). 

3* 
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A Didymo priusquam ad Nicanorem transeam, verbo com- 
memorari debet Apion 6 TTXei6TOvl%ov 6 imxXrj&elq Mo- 
%&og, Didymi &QS7tr6g teste Suida s. v. 'Aitlcov. Hunc homi- 
nem, a Tiberio Caesare „cymbalum mundi" vocatum, a Plinio 
(Nat. hist. praef.) „propriae famae tympanum" olim in primis 
quum numerassent Homcricis Lehrs Quaestionum epicarum 
(editarum Kegiomontii Pruss. 1837) dissertatione prima nihil 
fere Homero praestitisse docuit. Vanitatis ejus unum proferam 
exemplum: teste Plinio Nat. h. 30, 6 Apion umbras sese evo- 
casse narravit ad percontandum Homerum, quanam patria qui- 
busque parentibus genitus esset, non tamen audere sese pro~ 
fiteri, quid sibi respondisset. Jam de Apionesatisdictum videtur. 

Nicanor autem Alexandrinus novam interpungendi 
rationem invenit applicavitque ad Homeri et Callimachi carmi- 
na. Totam doctrinam suam sex libris negl 6Tiyfirjg rrjg xaOo- 
Xov exposuit, quorum ipse etiam epitomen confecit; Homeri 
carmina quomodo e legibus a se inventis distinguenda essent 
opere TleQl 6Tiy(irjg rrjg naQ OfirjQco y.al rrjg ii- avTcov dia- 
(poQag iv ry diavota docuit, cujus duae erant partes TIeqv 
IXiaxrjg 6Ttyjirjg et TIbqI '0dv66eia%rjg 6Tiy(irjg. De Callima- 
cho liber fuit TIeqI 6Tiy(irjg rrjg naQa KaXXifiaxoo. His quat- 
tuor operibus quintum Suidas addit simpliciter IIsqI 6Tiyfirjg 
inscriptum. Praeterea alia idem Nicanorem ait scripsisse no^ 
minatque ipse libros KcofxcpSovfiivcov , TleQi vav6Ta&(iov, IJeQt 
tov cova^. Praecipue tamen in distinguenda interpunctione 
elaborasse Nicanorem patet, unde factum, ut irrisionis causa 
2Tiy\naTiav eum appellarent. Aristarchi editiones ipsas num 
ad manum habuerit Nicanor incertum esse docuit Friedlaender 
in libro mox indicando p. 104 sqq ; Didymi qui doceant opere 
TTeQi Trjg AQi6TaQ%efov diOQ&co6ecog usum illum esse idem vir 
d. in medium protulit locos ; item locos quibus probabile red- 
ditur, Aristonici quoque Zr\fieia Nicanorem adiisse. Ab Ari- 
starcho neque ^n conjungendis dispescendisque enunciationi- 
bus neque in lectione reliqua constituenda Nicanorem pepen- 
disse totum Friedlaender demonstravit; multo saepius tamen 
cum Aristarcho stetisse quam ab eo recessisse reperitur in 
fragmentis; indicavisseque videtur diligenter, si quid contra 
Aristarchi auctoritatem esset molitus. 
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Quartus restat Herodianus Alexandrinus, sum- 
nms grammaticus, grammatici summi filius ApoUonii Dys- 
coli. Cognomen tov dvaxoXov pater inde traxisse videtur, 
quod grammatici officio vix satisfieri posse sentiret; filius tov 
Te%vixov vocabulo xat ilo%r)v est cognominatus, quod tanta 
cum virtute in arte versaretur grammatica , ut praeter ceteros 
omnes eam callere videretur. Libri et a patre et a filio con- 
scripti sunt multi, quibus de singulis partibus grammaticae 
egerunt. Servati ex his libris sunt complures. Ut vero Nica- 
oor in distinguenda potissimum interpunctione elaboravit ita 
Herodianus in prosodia quam veteres dixerunt constituenda, 
doctrina quae est de accentu, spiritu , quantitate. Itaque ut 
Nicanor alio opere universam interpungendi doctrinam expo- 
suit, alio Homerica sola carmina e legibus a se constitutis 
tractavit, ita Herodianus de universa prosodia egit opere ma- 
ximo IIbqI xa&okuirjg TtQoandlag inscripto, quod saepius rj 
mc&oIov vocatur, Homerica vero carmina peculiari tractavit 
scriptione trjgJOfirjQtKrjg 7tQoao)dtag, cujus duae partes nomi- 
nantur 'Ifoanr) nQoGndla et Vdvaaeuxxr) itQoaaidCa. Hoc in 
opere Aristarchi ubique eum habuisse rationem fragmenta com- 
monstrant, quibus Lehrs Arist. p. 34 adductus est, ut Hero- 
dianum in plerisque Aristarcho assentiri, raro et verecunde 
dissentire scriberet. Locos quibus efficitur, Didymi opere 
HsqI trjg 9 AQi6taQ%eiov diOQ&coaecog Herodianum esse usum 
Lehrs apposuit Ar. p. 33; sunt scholl. A 441 N 450. Aristo- 
nici scripturam Herodianus laudat schol. r 198. Nicanorem 
laudatum non repperi. Carminum Homericorum editio ab He- 
rodiano confecta, r) r HQG>diavov , memoratur in duobus scho- 
liis H 238. 353, quibus fidem habendam esse nullam Beccard 
De scholl. Venn. p. 46 recte contendit. 

Quattuor virorum de quibus egi quattuor scripta Home- 
rica, Herodiani 'OfirjQiHr) itQomdla , Nicanoris 27eo2 
atiyfirjg trjg %aQ "O^om, Didymi JiOQ&aoigi Aristo- 
nici Hrjfieta in unum corpus conflata sunt ita, ut quae singuli 
de singulis versibus exposuissent, ea componerentur una, 
totum vero opus speciem prae se ferret commentarii ad ver- 
suum ordinem continua decurrentis narratione. Id a quo fac- 
tum sit nescitur ; non diu post Herodiani aetatem factum esse 
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Lehrs conjecit Ar. p. 35. Quae res utut se habeat, hoc certum 
est, e tetralogia illa praestantissimorum librorum scholiorum 
collectiones quotquot supersunt derivatas esse omnes , aliam 
alia ratione. Tractarunt sane alii quoque Aristarchei eadem 
argumenta quae quattuor illarum scriptionum sunt; sic scri- 
psisse Ptolemaeum Ascalonitam Suidas narrat IIqogg)- 
dlav ^OfirjQiHrjv , cujus libros duos , xtjv dsvxigav neQl xcov iv 
Odvooela TtQOGcodicov et xrjv devxiQav xcov iv 'IXiddi TtQOOco- 
dicov laudat Ammonius Diff. vocabb. s. v. 6xaQpvXr\v ; xag 
'Odvcoeianag rtQOGcpdlag dicit schol. O 38. Eundem Ptole- 
maeum Ascalonitam Suidas auctor est scripsisse IleQi rrjg iv 
'OSvGGela 'AqiGxccqxov diOQ&ooGecog. Tyrannionem mino- 
rem Suidas narrat scripsisse IleQi xrjg f OfirjQixrjg TtQOOcpdlag, 
quod opus Planer p. 7. 8 majori Tyrannioni recte vindi- 
cavit. Scripsisse Philoxenum Suidas tradit IleQl Grjfielcov 
xcov iv xrj iXiddi. Sed eos libros et qui similes fuerunt prio- 
rum Aristarcheorum quattuor illae scriptiones obscuraverunt, 
quas scholiorum Homericorum omniura fundamentum esse ret- 
tuli. Ptolemaeum Ascalonitam et Tyrannionem Herodianut 
saepenumero respexit. Vide locos congestos a Beccard? 
Scholl. Venn. p. 72. 75. Aristarchi 'TjtOfivrjiiaxa in collectio- 
nem scriptionum illarum quattuor propterea non recepta esse 
apparet, quod ad priorem tantum editionem ea erant adaptata. 
quum Didymus utramque respiceret editionem simulque opert 
successorum Aristarchi, Aristonicus vero posterioris ille edi- 
tionis explicans GrjfieZa non solum e GvyyQafifiaOi sed etiam ex 
v7tOfivrjfiaoiv Aristarchi quaecumque posteriorem quoque tan- 
gerenteditionem excerpsisse videretur omnia iisque supplevisse 
Didymi opus non tam in explicatione poetae versantis quam in 
lectione illustranda. Ita factum est, ut ipsius Aristarchi quo- 
que interirent commentarii , Aristarcheorum illorum quattuor 
opera quae dixi servarentur, non quidem integra, sed ex 
parte. Depravata enim excerpendo in soholiis sunt plurima, 
multa omissa , multa ex aliis scriptionibus , e. g. Porphyrii ad- 
dita, lacerata fere omnia. Attamen vel in vilissima scholiorum 
congerie eximiae illum doctrinae fontem agnoscas communem. 
Depravatissima sunt scholia codicum L(ipsiensis) et V(ictoria 
ni); atqui in iis, quod Lehrs Ar. p. 38 sqq dicere debebat, 
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non pauca occurrnnt primariae collectionis fragmenta quae sa 
lutem aflerunt depravatis meliorum scholiorum in codicibus 
Venetis A et B(essarionis) servatorum locis. Longe prae- 
stantissimus codex est Venetus A, qui textum Iliadis exhibet 
signis criticis ornatum, scholiis in margine instructum locu- 
pletissimis. Singulis rhapsodiis excepta una Sl subscriptus 
est index quattuor operum, e quibus scholia contexta sunt. 
Verba plerumque sunt haec: IlaQaxeiTat tc\AqictovLxov Er\- 
fieta xal rct Aidvuov IJeol Ttjg AQiGxaQ%elov diOQ&co6etog, 
Tiva Si xal ix Tvjg Ikiaxrjg nqoctpdlag *HQO)diavov xal ix tcov 
NixdvoQog Ilegl CTiyuijg. 

Hunc codicem A Venetiis in bibliotheca Marciana asser- 
vatum primus excussit Joh. Baptista Caspar dWnsse de Villoi- 
son , qui ex eo Venetiis 1788 fol. Iliadem cum signis criticis 
et scholia edidit, adjectis aliorum codicum scholiis. QuaVil- 
loisoni editione studia Homerica mirum quantum incrementi 
ceperunt ex quo inde tempore primus Fridericus Augustus 
Wolfius vir immortalis memoriae cum cura atque doctrina eam 
perscrutatus quae notaverat in scribendo adhibuit Prolegome- 
non ad Homerum libro. Publici juris factus is liber est Ha- 
lis Saxonum 1795. Codicis Veneti A scholia post Villoisonum 
denuo Immanuel Bekkerus edidit una cum scholiis codicum 
BLV, Leydensibus et Mosquensibus nonnullis, plerisque iis, 
quae Didymi nomine falso signata in vetustissimis lliadis 
editionibus reperiuntur, Berol. 1825. 4 . Lipsiensia Iliadis 
^cholia post Bekkerum accuratius Bachmann Lipsiae 1835 edi- 
dit. Venetos codices post Bekkerum Cobetus doctissimus Ba- 
tavus excussit; cujus collationis adhuc specimina tantum edita 
sunt a Pluygersio in programmate gymnasii quod est Lugd. 
Bat. anno 1847, inscripto „De carminum Homericorum veterum- 
que in ea scholiorum post nuperrimas codicum Marcianorum 
collationes retractanda editione". De scholiis Leidensibus 
dissertatio est Valckenaerii Opuscull. (edd. Lips. 1808. 1809) 
vol. 2 p. 95 sqq; in eodem volumine p. 1 sqq Iliadis X edita 
exstat cum scholiis Leidensibus ad eam pertinentibus. De scho- 
liis codicis Vaticani vide Gustavum WolfT inPhilol. 9, 2 p. 385. 
Scholia Iliadisex variis codicibusParisiensibus descripta publici 
juris fecit Cramer in Anecdd. Pariss. vol. tertio editoOxon. 1841. 
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Iliacis longe deteriora scholia sunt Odysseaca. Horum 
collectionem variis ex codicibus , Palatino , Ambrosianis tri- 
bus, Harlejano, Vindobonensibus , editionibus Homeri vetu- 
stis depromptam Buttmann edidit Berol. 1821. Hamburgensis 
codicis scholia Odysseaca Preller in lucem emisit duabus scrip- 
tionibus academicis Dorpati 1839. 4 to . Harlejanum a Porsono 
obiter tractatum denuo excussit Cramer spicilegiumque scho- 
liorum ejus proposuit in Anecdd. Pariss. vol. 3, quo eodem vo- 
lumine praeter Scholia Iliadis etiam Odysseaca continentur e 
duobus Parisiensibus dcscripta *). 

Saeculo duodecimo p. Chr. n. Eustathius archiepiscopus 
Thessalonicensis amplissimum commentarium Iliadis et Odys- 
seae confecit IIccQBxpoXcjv titulo inscriptum. Novissima editio 
est Lipsiensis, quael825 — 30prodiit septem voluminibus, 4 t0 . 
Hujus commentarii multi sunt fontes; fundamentum vero idem 
quodreliquorumscholiorumtetralogia illa praestantissima, quam 
Eustathius xtov TtaXaioov saepissime indicat titulo. Compluribus 
'ocis idem cxcitat 'Antcava xal HQodcoQov, quorum sub nomini- 
bus quae venditat ea et ipsa e tetralogia illa petita esse appa- 
/et; vid. Lehrs Arist. p. 40. 387. Duas diversas Aristonici, Di- 
dymi, Nicanoris, Herodiani collectiones ad manus Eustathium 
habuisse Lehrs statuit II. cc. ; sunt tamen quae suadeant, unam 
eum laudare collectionem aliis locis xoov naXauov aliis ^Anito- 
vog naV HqoScoqov titulo. 

Praeter Eustathium ct scholia multi alii scriptores Ari- 
starcheae doctrinae exhibent fragmenta, e. g. Strabo geogra- 
phus , Athenaeus deipnosophista , lexicographi ad unum omnes. 
E Iexicographis plurima suppeditant Hesychius et ApoIIonius 
sophista , cujus totum lcxicon est Homericum. Vixit is Apionis 
temporibus et Didymi. Editum ApoIIonii lexicon est primum a 
Villoisono Lutet. Paris. 1773 fol., dein a Tollio Lugd. Bat. 1778, 
tertio ab Immanuele Bekkero Berol. 1833. Aliud lexicon Ho- 
mericum Epimerismorum inscriptum titulo ('Oftifeou ImitEQi- 
Cfiol xar' cclcpa^ov) Cramer edidit Anecdd. Oxonn. vol. priino 
Oxon. 1835. 

*) Haec quura in chartas nitidas transscripsissem librario 
tvadendas, allata fuit Odysseacorura scholiorum nova editio, 
eurata a Guilelmo Dindorfio, duobus voll. Oxonii 1855 emiasa. 
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Fontium Aristarcheae doctrinae naturam atque usum rec- 
tum primus docuit Lehrs in libro de Aristarchi studiis Home- 
ricis. Eum secuti sunt alii , ex quibus hoc loco nominandi sunt 
nonnulli. Theodorus Beccard in dissertatione inaugurali De 
scholiis in Homeri Iliadem Venetis A Berol. 1850 publicati 
longius in nonnullis progredi cupiens quam Lehrs progressus 
sit in Aristarcho suo multa quidem collegit veterum testimonia, 
in errores tamen incidit varios, quorum gravissimus hic est 
quod juxta „ scholiastam " , qui scriptiones quattuor saepius 
jam nominatas Herodiani, Nicanoris, Didymi, Aristonici in 
unum corpus redegerit , „epitomatorem u introduxit unum scho- 
liorum, quem excerpendo decurtasse ait opus ,,scholiastae u 
Fuerunt multi „epitomatores u , non unus; nec ratione et via 
eerta progressi sunt illi, sed Iibidini suae et negligentiae in- 
dulgentes sunt grassati, omittentes alius alia. Mauricium 
Schmidt universorum Didymi fragmentorum collectionem LU 
psiae 1854 edidisse supra jam rettuli , in qua fragmenta operis 
IIsqI rrjg 'AQiaxaQ%stov diOQ&coosag exstare dixi p. 112 sqq. 
Ludovicus Friedlaender ex scholiis Hiacis reliquias Nicanoris 
/IsQVlXianrjg Oriyfiijg edidit Regiomontii Pruss. 1850, Aristo- 
nici IIsqI orjfislcov 'Ihadog Gottingae 1853. Odysseaca ali- 
quot signa cum scholiis Aristonici ea explicantibus restituere 
ego conatus sum; scripsi de signis ad <p 13. 15 % 26 sqq 
olim appositis in Jahnii annalibus 67, 6 p. 615. 626, de signis 
versuum a 1 — 51 in programmate Leucophaei Berolinensis 1855 
cui titulus est Aristoniceorum. Herodiani reliquias IXcaxrjg 
7tQ00(pdi'ag Lehrs ipse collegit ediditque Regiomont. 1848 in volu- 
mine quod inscriptum est „Herodiani scripta tria emendatiora u . 

Ab Aristarcho ejusque schola, abs qua virorum doctorum 
qui hodie sunt tota pendere vides studia Homerica , gradum 
jam referamus ad eos grammaticos, qui inter Zenodotum et 
Aristarchum aetate medii fuerunt Alexandriae. Iam ordinem 
temporum ut probe teneas bibliothecariorum primum Musei 
enarrabo seriem: sunt Zenodotus, Callimachus, Era- 
tosthenes, Apollonius Rhodius, Aristophanes 
Byzantius, Aristarchus. 

De Apollonii Rhodii vita et scriptis librum compo- 
suit Augustus Weichert Misniae 1821 editum, multis erroribus 
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deformatum. Scripsit Apollonius varia carmina, ex quibus 
praeter epigramma unum et fragmenta quaedam Argonautico- 
rum soli quattuor servati sunt libri. His Homerum eum imita- 
tum esse apparet. Pedestri orationc idem confecit librum II(j6g 
Zrjv68oxov . quo Zenodoti Ephesii carminum Homericorum edi- 
tionem impugnasse videtur ; cfr. schol. N 657 A$B 435 
Commentarium Apollonii in Archilochum testatur Athen. 10, 
74; in Hesiodo criticam exercuisse Apollonium Rhodium pate- 
faciunt scholia duo Opp. 824 Theog. 26 et Argum. Scut. Goettl. 
ed. 2 p. 108, de quo loco videas Goettlingium ejusd. ed. p. 
LVIII. Idem Rhodius Apollonius haud dubie intelligendus schol. 
Opp. 57, ubi Rhodii epitheton non additum; sic dipla ad 
qua Aristonicus Apollonium notari dicit , Apollonius Rhodius 
notari videtur. 

Multo majora quam Apollonii Rhodii in Homerum Era- 
osthenisCyrenensis sunt merita. Libri quos conscri- 
psit perditi sunt omnes ; fragmenta collegitBernhardy Eratosthe- 
nicorum volumine Berol. 1822 edito. Primum locum tenuisse 
videntur duo majoris ambitus opera, alterum Geographicorum, 
alterum Chronographiarum titulo signatum. Homericis jam 
Eratosthenis quid potissimum elTectum sit studiis, verbis Stra- 
bonis indicabo: docuit ille primus oxl 7toirjxrjg itag cxo%d^e- 
xat ipv%ayooytag , ov 8t8aCxaXta; %aQtv (Strab. 1 p. 7. 15. 16. 

25) * xai OfirjQOv xai aXXovg xovg naXatovg xct (xev^EXXrjvtxa 
eidivai) xoov 8h noQQto itoXXrjv k'%etv aitetQlav, aitetQOvg (iev 
(lanQuv b8av ovxag ctTtetQOvg 8e xov vavxtXXecftat (7, 298. 
1, 18) * ayvoetv yctQ xov rf O(LrjQ0v noXXct xav ivdo&v naQa xov 
Ilovxov, oTov 7toxa(iovg xai k'&vrj' 6vo(iaCat yaQ aV(l2, 553) ' 
ovde xa xov NelXov Cxoitaxa el8ivat airtov itXelto ovxa^ ovd' 
avxo xovvoua (l, 29)' toV av evgetv xtva. itov OSvCcevc 
Ttert Xavrjxat , oxav evQrj xov cxvxea xov CvQQatyavxa xov xtov 
aviuav aCxov (1,24. 18) * xai oxt VTtoXdflot xtg o!v, tov itoirj- 
xyjv (iovXeC&ai uhv iv xoTg TtQOCeCiteQloig xoitoig xrjv TtXavrjvxoo 
'Odvccei noieiv, aitocxrjvai $ aito tcov vnoxeLuivtov , xa uhv 
ovx axQi(}(x>g TteitvCfiivovi xa 8e ov8e 7tQoeX6(ievov ovxoog, aXX* 
iiti xo deivoxeQOv xai xo xeQaxodicxeQOv exacxa i£dyeiv (l, 

26) * tot noQQoo xeQaxoXoyetc&at, uaXXov 8tc\ xo evxctxdtyev- 
cxov (ib.)* ov &avut<Cxov 8' elvai neQt 'OiirjQOv xai yorp 
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niff hi vsmiqovg foelvov noXlcc ayvoelv %ccl xeoctxoXoyuv 
(7, 298). Haec Eratosthenis doctrina, quam egregie illustra- 
\it Lehrs Arist. p. 242 sqq, a prioribus scriptoribus Graecis 
elienissima fuerat; Homerum tantum non omnia habuisse com- 
perta descripsisseque accurate sibi persuaserant. Eratosthenis 
>ero sententiam, qui quid rei esset ingeniose docuit, multi qui- 
dem impugnarunt, ut Strabo, doctissimus tamen quisque suam 
fecit. Ita egisse Apollodorum Aristarchi discipulum Strabo 
patefacit; Aristarchum quoque ipsum in Eratosthenis dis- 
cessisse partes scholia abunde docent. Erroribus tamen qui- 
busdam grammaticis in Homero commissis interpretando Era- 
tosthenes incurrit in reprehensionem Aristarchi , qui diplas ad- 
versus illum ab Aristonico traditur posuisse K 364 Sl 282 
Praeterea etiam in aetate poetae definienda ab Eratosthene Ari- 
starchus recessit; Apollodorus conlra in ea quoque re Erato- 
sthenem sequi maluit quam praeceptorem suum. Secundum 
Eratosthenem Homerum 100 annis p.Tr. c. vixisse narrant Cle- 
mens et Tatianus (Euseb. Hieron. Syncell.), quos falsa perhi- 
bere viri docti arguunt propterea quod Apollodorus, qui in 
reliqua temporum omnium 01. 1 priorum definitione Eratosthe- 
nem sit secutus, Homerum ad annum 100 p. Ion. migr. rettu- 
lerit; facile autem accidere potuisse ut termino a quo per er- 
rorem permutato centesimo p. Ionicam migrationem anno cen- 
tesimus p. Trojam captam substitueretur. Sic Fischer disputat 
in libro inscripto Griechische Zeittafeln p. 43 (cfr. p. 5), quem 
fugit vitae 6 locus, ubi disertis verbis vera Eratosthenis com- 
putatio relata est: 'EoctToo&ivrig 61 fiezcc q' (scil. hrj) zijg 
zcov 'Icavcov drtoiKlccg (scil. yeyovkvcci cprjolv^O^rjQOv). In vita 
8 lin. 39 West. Eratosthenes producitur testis de Hesiodo, 
non de Homero. Tatianus Eratosthenem inter eos numerat, 
qui quaesiverint de Homeri pofisi , genere , aetate. Hoc ille 
non fecisse videtur libro peculiari, sed in Chronographiarum 
opere. Geographiam Homeri tractavisse eum apparet in librifc 
Geographiarum; item grammaticos quos vituperavit errores 
Aristarchus Bernhardy in geographico opere Eratosthenem 
commisisse judicavit; quod recte factum videtur esse, siqui- 
dem neque de editione carminum Homericorum ab Eratosthene 
confecta neque de commentariis in ea carmina scriptis , neque 
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de alio Homerum solum illustrante Eratosthenis opere aliunde 
quidquam innotuit. 

Eratosthenes et Apollonius Rhodius discipuli fuerunt C a l- 
limachi Cyrenensis. Hunc priusquam audivit Alexandriae 
Eratosthenes Cyrenis institutus videtur fuisse a Lysania 
Cyrenensi, quem studiis Homericis sese dedisse arguunt 
nonnulli loci veterum scriptorum, veluti scholl. 2 378 JT 508. 
Fuisse Lysaniam Eratosthenis praeceptorem testatur Suidas s. 
v. 'Eqoto<5&. Callimachus autem Cyrenensis, quem 
postea audivit Eratosthenes , a Strabone 17,838 %oir\tr)g dpa 
dicitur %al neol ygafifiatcxriv ioTtovdaxoig , ab eodem 9, 438 
noXvtotooQ ei tig aXXog. Similia refert Suidas et Suidam se- 
cuta Eudocia p. 269, qui supra 800 eum libros confecisse nar- 
rant. Breviores tamen fuisse aut omnes aut plurimos ex eo 
colligitur , quod auctor ipse Athenaeo teste 3, 1 magnum librum 
pro magno malo habendum esse censuit. Accedit quod in Cal- 
limacho quoque singulas operum partes ut in Didymo et Ari- 
starcho a Suida vel potius ejus auctore esse numeratas credi- 
bile est. Servata sunthymni pauci, epigrammata multa, frag- 
menta plurima maxime carminum. Collectionem reliquiarum 
congestam a variis illustratam commentariisErnesti ediditLugd 
Bat. 1761 duobb. voll. Post Ernestium qui operam in Callima- 
cho posuerunt viri docti, eorum potissimos reperies nomina- 
tos in Alphonsi Heckeri commentationum Cailimachearum capi- 
tibus duobus Groningae 1842 editis , cujus operis capite priori 
continentur Analecta de Caliimachi vita. 

Poeta, non po8ta et grammaticus Callimachus compluri- 
bus dicitur locis, e. g. Gell. N. A. 17, 21; grammaticum non 
minus quam poetam eum fuisse vel epigrammata quaedam de- 
monstrant , quibus ridetur ejus eruditio. Sic Callimachum so- 
lum Zenodoto i 111 Ephesio primo Homeri dioQ&mrj adjunxit 
Philippus Anthol. Pal. 11 , 321 : rQccfifiatixol Mci(iov atvylov 
tinva, orjteg ditdvtoyv^ \ teX%Zveg |S//3Aa>i/, Zrjvodotov 6xv~ 
Xaxeg, | KaXXifidxov 6tQaticotat, ov oog oitXov imavvoav- 
teg | ovd' avtov nelvov yXo366av dno6tQi<pete , | 6vv6i6ficov 
XvyQoov &r}QqtOQeg , olg tb „(i£v" r) „6<piv" | evade %al fyteiv, 
el Kvvag etye KvxXcoty) | tQl^oiO^ elg aicova natatQvfyvteg 
dXttQol j aXXcov • ig d' rjfidg lov dnoopi^ate. Eadem ratione 



Digitized by Google 



HOMERICA DISSERTATIO PRIOR 



45 



cum Aristarcho Callimachum perstringit idem Philippus Anth. 
Pal. Jl , 347 , uhi grammaticos xovg iteQixaXXifidxovg vocat et 
xovg dit 'AQioxaQXOv aijtag axav&oXoyovg. Solus Callimachus 
nominatur ab Antiphane A. P. 11, 322, ubi grammatici KaX- 
Ufiaxov TtQOKvveg audiunt ; Aristarchei soli vapulant Herodico 
ap. Athen. 5, 65 et Lucilio A. Pal. 11, L40. 

Libello de Homeri vita peculiari num egerit Callimachus 
incertum esi; egisse eum de Homero certum in opere magno 
literarum Graecarum historiam 120 libris complectente , quod 
ut conficeret officio suo bibliothecario procul dubio adductus 
est. Cfr. scholium Plautinum ap. Ritschelium in libro de biblL 
AIL p. 3 Anonymum IleQi ncoficpdiag in Crameri Ann. Pariss. 
1 p. 6. Titulum operis Suidas s. v. KaXXifi. exhibet huncce: 
Wvaneg xtov Iv itdo^ naideicc dLaXafitydvttov xai cav ovvi- 
yoatyav. Brevitatis causa Athen. 9, 76 tovg KaXXifidxov ni- 
va%ag dicit; similiter Diog. Laert. 8, 86 KaXXifiaxog iv xoig 
jrtVor^. Fragmenta tcov nivdxoov exstant in editione Ernest 
vol. l p. 469 sqq. Quid de Homeri aetate et patria statuerS 
Callimachus, nec Tatianus, qui inter eos illum numerat, qui 
deHomeri po6si, genere, aetate quaesiverint, neque ullus alius 
refert. Epigramma tamen servatum est Callimachi — vid. 
Strab. 14, 638 Eustath. B 730 p. 331, 3 Sext. Empir. Advs. Na 
them. 1 § 48 Scholl. Dionys. Thrac. Ann. Bekk. 2 p. 725. 728 
Etym. m. s. v. rQafifiata Cram. Ann. Oxonn. 4, 310 — quo 
Oly aXlag aleociv carmen vulgo Homero tributum non ab 
Homero, sed a Creophylo Samio confectum esse autumat, qui 
hospitio quondam exceperit Homerum. Aliud carmen ex iis, 
quaeHomero tribuebantur falso, Margiten, Callimacho valde 
placuisse Harpocratio narrat s. v. Maoyitrig. Apud Pausa- 
niam9, 9, 3 legitur, aliquem Calaenum Thebaidis carmen 
ad Homerum rettulisse. Voluit ibi Ruhnkenius pro Kaluivog et 
Kakalva (varr. KdXaivog KaXXalvcp KaXXvtvco), quae nihili 
sunt, KaXXifiaxog scribere etjfoiUUpagp, voluerunt complu- 
res KaXXivog et KalXivq); vide Ernestium 1, 439 Welckerum 
Ep. Cycl. 1, 198. Rhapsodorum vocabuli explicationem habes 
in fragmento Callimachi ap. schol. Pindar. Nem. 2, 1 etEustath. 
A p. 6 servato. De Callimachi epigrammate Anth. P. 12, 43 
$%&aiQco t6 itoirjfjLa tb y.v%Xi%6v cfrd. Weloker Ep. Cycl. 1, 
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110 sqq. In geographia Homeri explicanda Callimachus longe 
afnit a doctrina ea, cujus auctorem Eratosthenem exstitisse 
narravi ; quapropter in acerbam Apollodori vituperationem in- 
currisse illum Strabo ait 1, 44. 7, 299. Cfr. Plin. N. h. 4, 19. 
Multos Iliadis et Odysseae locos quomodo interpretatus sit le- 
geritve Callimachus reliquiae carminum docent servatae, qui- 
bus ad Homerum allusisse reperitur. Exempla nonnulla sparsa 
reperies apud Heckerum p. 95 — 147. Diplas adversus Calli- 
machum Aristonicus exhibet P371 A 62. 

E discipulis qui praeter Eratosthenem et Apollo- 
nium Rhodium nominantur Callimachi, memorandi sunt 
Aristophanes Byzantius, de quo infra dicam , et I s t e r 
Cyrenensis vel Macedo vel Paphius, apud Suidam Callima- 
chi dovXog xal yvcoQifiog vocatus , IoxQOg o Ka\h(id%etog apud 
Athen. 6, 103. 9, 38. 11 , 55. Ab Aristarcho B 110 K 199. 298 
JV629 0 230 T34 dipla eum notatum esse Aristonicus tradit. 
fragmenta Istri collecta sunt in Muelleri HGF 1, 418; de vita 
et operibus idem egit p. LXXXV. XC. Leagoram Syracu- 
sanum, quem diplae purae usum introduxisse supra narravi, 
ad Callimacheos propterea pertinuisse conjicio, quod Callima- 
chi uxor teste Suida s. v. KaXUti. natione fuit Syracusana. 

Homericorum erat genus qui excitandis maxime solven- 
disque quaestiunculis intricatis et captiosis dabant operam qua- 
rum utilitas erat nulla ; rem illustravit pluribus Lehrs Arist. p. 
200 sqq. Qui excitando potissimum sibi placerent, ivoxaxtxol 
dicebantur, Xvtixol s. int\vxtxol qui solvendo. Hi enim Xvov- 
oiv, imXvovGiV) anoXjoyovvxat , xov notrixr\v ano\vov<Stv^ 
anohiovxat xag anoqlag, xag nooxaGzig^ illi nooxtlvovOi^ xaxt\- 
yoqovOi , £rjxovtii) SiapdXXovoi. Sosibium Laconem Suidas 
yQafi(iaxcxbv appellat x<ov ini\vxiY,<QV xa\ov(iivcov, Ztoolfiiov 
xov Xvxixov e\2wslfiiov xov &av(idocov Xvxixov Athenaeus 11, 
85, quo loco quae narrantur optimo jure illum sic esse appella- 
tum demonstrant. Ex eodem Athenaei loco Sosibium constat 
Ptolemaeo 2 Philadelpho regnante degisse Alexandriae, sub 
quo Zenodotus et Callimachus praefuerunt bibliothecae Musei. 
Itaque non absonum videtur, nostrum Sosibium credere illum, 
quem Athenaeus 4, 25 libri UQOg KdooavdQOV neql flaoiUlag 
ad Theophrastum relati auctorem haberi a multis celebratum- 
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que esse epinicio elegiaco a Callimacho scribit. Certi Sosibii 
nostri Iibri sunt habendi IIsqI %qov<dv (Athen. 14, 37) sive 
Xqovow avctyQctgyrj (Clem. AI. Stromm. 1, 117), quo Laconi- 
cis potissimum fontibus usus tempora rerum ad seriem maxime 
Lacedaemoniorum regum digessit ; dein T1€qI xojv iv Act%eo*ctl- 
fiovt &vci6Sv (Athen. 15, 15 IIsqI bvCitiv 15, 22), 'Oftoioxrj- 
(Athen. 15, 42), IleQi 'Al%\Lctvog (Athen. 3, 82. 14, 54). 
His C. Mueller, quiHGF 2, 625 sqq Sosibii fragmenta colle- 
git, librum IIeQl r O(irjQOv addit, qui titulus a veteribus non no- 
minatur. Refert autem Mueller ad eum librum fragmentum ap. 
Athen. 11 , 85, quo de loco Iliadis ^6*31 sqq agitur. Quae de 
aetate Homeri Ioco supra apposito Clemcns Al. ex Sosibio pro- 
fert, ea ipse Clemens e Xqovcov ctvctyQctcprj dcsumpta esse 
dicit. 

Recensionem carminum Homericorum nec Sosibius nee 
*eliqui illi ediderunt medii aetate inter Zenodotum et Aristar- 
chum de quibus egi, excepto fortasse uno Leagora Syra- 
cusano, cujus opera, etiamsi recensuit Homerum (nam con- 
ici potest eum nihil aliud praestitisse nisi quod diplas illas ad 
distinguendum Olympum a Coelo codicibus appinxit), magni 
non est facienda, si quid ex alto scholiorum silentio conclu- 
dere licet. Longe insignior certe fuit editio Rhiani Cre- 
tcnsis. Hic homo, grammaticus et poeta , teste Suida aequa- 
hs Eratosthcnis , compluria carmina epica composuit, de qui- 
bns videndus Meineke in disserlatione de Rhiano Cretensi in- 
serta Analectis Alexandrinis quae prodierunt Berol. 1843 p. 
169 sqq. Primum locum tenuisse intcr Rhiani carmina viden- 
lurMesseniaca , quibusMesseniacum bellum secundum celebra- 
y it et Aristomenem. Pausanias 4,6,2 Aristomencm a Rhiano 
*itnili ratione celebratum csse in Messeniacis ait atque in 
Hiade Homeri Achillem : 'Pictva Sh iv xolg eneoiv oidev ^Aqi- 
Kofiivrjg iaxlv ctcpctviaxeQog rj 'A%i\\evg iv 'ilictdi f O(ir}Q<p. 
Transtulisse vero multa ex Homero in carmina sua Rhianum 
ita ut simplicitatem maxime Homerici sermonis aemularetur 
hagmenta docent. Qua in re longe recessit ab ostentatione 
doctrinae , quae rcperitur apud Apollonium Rhodium et Calli- 
^achum. Editio Uiadis et Odysseae quam confecit Rhianus , r\ 
Pictvov, saepius in scholiis commemoratur. Videtur Rhiani 



Digitized by Google 



48 



MAXIMILIANI SENGEBUSCH 



opera fuisse elegantissima , posita maxime in resecandis ver- 
sibus iis, qui supervacanei (%sqlxxol) viderentur esse. Nar- 
rantur certe atheteses Rhiani complures et audacissimae et ele- 
gantissimae. 

Post Zenodotum et Rhianum ex Alexandrinis tertius (nam 
Leagoram non numero) recensionem Homericorum carminum 
novam edidit Aristophanes Byzantiu s. Ejus editio, 17 
AQLGxocpavovg , rj xaxa AQLGxocpavrj , r\ AQLGxoopdvsLOg , al 
'AoiGxocpcivovQ i. e. exemplaria editionis Aristophaneae, longe 
pluribus scholiorum locis respicitur quam Rhiani editio, multo 
rarius tamen quam Zenodotea. Libro peculiari Aristophanis 
studia iilustravit Augustus Nauck Halis 1848 edito. 

Praeceptores Aristophanis Nauck p. 2. 3 enumerat sex 
viros doctos, ex quibus Zenodotum Ephesium, Callimachum, 
Eratosthenem nominasse hoc loco sufficit. E discipulis Aristo- 
phanis longe clarissimus fuit Aristarchus, cujus praestan- 
tiam Nauck p. 6 recte contendit plurimum nocuisse praeceptori 
atque effecisse, ut multarum rerum a magistro acccptarum auc- 
tor haberetur discipulus illo celebrior. Quae Aristophanis ob- 
scuratio quam late pateat hujus loci non est quaerere. In re- 
censendo Homero multa Aristarcho praeivisse Aristophanem 
scholia luculenter commonstrant , in quibus e. g. extremam 
Odysseae partem inde a 297 ante Aristarchum jam ab Ari- 
stophane damnatam esse legimus. Pro fundamento autem po 
steriores grammatici Aristarcheam habuerunt recensionem; 
cujus rei manifestum documentum vocabuli itQoaftsxsiv habe- 
mus usum. Eos enim locos, quos Aristarchus damnavit non 
primus, sed subscribens judicio prioris critici, Aristarchus 
a&exrjdaL , auctor vero xrjg d&sxrjascog dicitur TtQoa&sxrjcaL. 
Qui usus vocabuli TtQoa&sxstv non , quod nonnulli opinantur, 
ad Zenodotum et Aristophanem pertinet solos, sed ad omnes 
criticos Aristarchi aetate priores quicumque versus proscri- 
pserunt quos postea ille quoque proscripsit. SicAthenoclem 
memoratum reperio in Crameri Ann. Parr. 3, 490, 35 (Harl.) 
ad versum | 503 oig vvv r)($<ioL{iL: nal 0 'A&rjvoxXrjg 7tQor\fts- 
xsl. a(pavl£ovGL yaQ (intell. ot 6xC%ol) xo %&qIov xov alvlypM- 
xog dutQQrjdrjv aixovvxog' aXXcog xs %al 6 EvLiaLOg vOxsqov 
UysL' »alvog \iivxoL afivficov ov aaxiks^ag". Eandem athete* 
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sin tangit Eustathius ad § 508 p. 1769, 10 'A&rrvoxXrjg r}&ixei 
dicens; Battmann ad £ 504 sic: ,,Hunc et duo sequentes 
xu J A&rjvoxkrjg , ut colligo e schol. marg. Pors. ex Harl. Obelo 
configuntnr iidem versus in codice Q. M Crameri collalione 
docemur et hoc, Aristarchum quoque obelis notasse versus 
| 503 — 506 (vel 504—506) et hoc, Athenoclis superiorem 
aetatem fuisse Aristarcho. Est haud dubie idem Athenocles, 
qui ab Athenaeo 5, 4 Cyzicenus dicitur et ficckkov j Aqigxc<q%ov 
'/.aiuxovcov xcov r O[iriQiKcov linov. In Scholiis Bekkeri Z 71 
Athenocles laudatur iv rw IJsqI 'Ofirjgov; librum Ammonii 
Aristarchei IlQog J A&r\voKtict supra jam commemoravi (schol. 
T368 H7). Conferendum praeterea scholium Buttmanni ? 144, 
ubi primum verbis TtBQixxog b Gxlyog tacite indicatur Aristar- 
chea cc&ixrjGig , dein caussa judicii additur, postremo subjun- 
guntur verba jcai 'A&rivonXrjg dh vnmtxivoz xov 6xl%ov. Sic 
ubique Aristarcheam doctrinam veteres grammatici habebant pro 
fundamento universorum Homericorum studiorum. Quo fit pro- 
babile, locis non ita paucis, quibus Aristarchi solius in scho- 
His mentionem videmus factam, Aristophanis excidisse nomen 
incuria alicujus scholiastae, qui satisfecisse sibi videretur, si 
discrepantem ab Aristarcho notaret Aristophanem, praetermit- 
teret consentientem. Multo melior sane Zenodotei nominis est 
conditio. A quo quum sciamus ubicumque recessisset in lec- 
tione constituenda punctata indicasse dipla Aristarchum , ubi 
scholiastae Zenodoti nomen presserunt, consuluisse hi viden- 
tur magnopere Zenodoti laudibus. Sed Zenodoti omnino 
mentio multo frequentior in scholiis est quam Aristophanis ; 
cujus rei caussa primaria in ipso punctatae illius diplae 
usu posita. Accedit quod in multis, in quibus ab Aristar- 
cho dissensit Aristophanes, cum Zenodoto hic stetit. Id 
scholia saepius factum esse tradunt; saepissime autem Aristo- 
phanis nomen pressum esse ubi cum Zenodoto fecerit proba- 
bile est. Videtur igitur Aristophanis ea fuisse conditio, ut 
inter Scyllam quodammodo Aristarchei Zenodoteique nominis 
Charybdin medius agitaretur infelix; ab altero ubi recederet 
in alterum incidit obscuram utcumque subiturus caliginem. 
Ausonius loco saepissime excitato Septem sapp. praef. 11 
celebrans Zenodoti Aristarchique labores Homericos Aristo- 
Homer. 4 
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phanem omisit: „Maeonio qualem cultum quaesivit Homero | 
censor Aristarchus normaque Zenodoti, | pone obelos igitur 
spuriorum stigmata vatum: [ palmas, non culpas esse putabo 
meas cett. His cum versibus compara mihi indicem Bekke- 
rianorum Scholiorum s. vv. Aristophanes Zenodotus: senties 
jam quid rei sit; vel Friedlaenderi adeas Iliaca Aristonici frag- 
menta, quae , si fides indici, Aristophanem 23 locis nominant, 
361 Zenodotum. Nocuit etiam hoc Aristophani, quod commen- 
tariis suam editionem ornare noluit; sic enim fieri vix potuit 
quin multorum, quae Aristophanes observaverat, Aristarchus 
in commentariis explicuerat, a scholiastis minus diligentibus 
Aristarchus perhiberetur auctor. Id tamen in Zenodotum quo- 
que cadit, quem commentarios Homericos non scripsisse supra 
nonui. Atque omnino qui ante Aristarchum in Homero elabo- 
raverunt universorum haec sors communis videtur fuisse ut ab 
illo obscurarentur et de parte inventorum illi cederent. Spe- 
rare tamen licet, fore ut cui quid debeatur magis magisque 
exploremus. Doctrinam quidem illam de Olympo diverso a 
Coelo ab Aristarcho profectam esse etiam Lehrs olim videtur 
persuasum habuisse; vid. Arist. p. 167 sqq; reperto nunc jam 
anecdoto Parisino collatoque Isidoro (Osann. An. R. p. 330) 
ante Aristarchum Leagoras Syracusanus dipla locos notasse 
intelligitur, quibus illa doctrina stabiliretur. Sic de Athenocle 
Cyziceno Cramerum bene meruisse prolato ex Harl. uno illo 
7tQorj&it£i vidimus. Eruentur ejusmodi plura. 

Integer atque incorruptus Aristophani signorum pro- 
sodiacorum, accentuum, spirituum et si quae sunt similia aut 
inventorum aut ad leges certas revocatorum constantique usui 
redditorum mansit laus. Qua cum inventione criticorum signo- 
rum usus cohaeret arctissime , quae idem Aristophanes primus 
multiplicasse videtur. Ad Zenodotum solus obelus refertur a 
veteribus, ad Leagoram sola dipla pura; Aristophanes in Ho- 
mero adhibuisse narratur ceraunium, sigma etantisigma, aste- 
riscum, quibus tria quattuorve alia signa accedunt, quorum 
vocabula non sunt tradita. Ceraunium Aristophanes apposuisse 
videtur ubi complures deinceps versus damnaret ; compara 
Anecd. Paris. et Isidorum ap. Osann. p. 332 cum scholio <S 281 
Cram. Ann. Pariss. 3, 505. Aristarchus ceraunii usum abroga- 
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?it; complures ubi damnandi erant versus, singulis singulos 
praefixit obelos. Quae ratio distinctior videtur esse. Sigma 
et antisigma teste schol. e 247 coll. schol. Aristoph. Rann. 153 
Aristophanes ea potestate adhibuit, qua Aristarchus antisigma 
et punctum. Asteriscum Anecd. Paris. ap. Osann. p. 329 tradit 
Aristophanem apposuisse iis locis quibus scnsus deesset , Ari- 
starchum vero ubi recte positus esset versus, qui alio loco esset 
ejiciendus; ejiciendus ubi versus esset, qui alio loco recle 
Iegeretur, asteriscum et obelum Aristarchum apposuisse ; quam 
notam propriam esse Aristarchi cum anecdoti auctore Isidorus 
apud Osannum 1. c. p. 329 conflrmat. His testimoniis scholium 
yll adversari videtur ; ibi enim Aristophanes asteriscuin et 
asteriscum cum obelo eadem ratione narratur adhibuisse atque 
Aristarchus: Sl %elvoi xiveg iaxi: xovg pex avxov xqelg axl- 
%ovg 6 fiev Aoiaxoqjdvrig iv&dde arjfietovxai, xoig doxeglanoig * 
oxe dl v%o xov KvY,\w%og Xeyovxai (t, 253 sqq) v.al ofieM- 
Onovg xolg aGxeoitinoig %aoaxl^r\<5iv cog ivvev&ev (lexevrjvsyiii- 
vcov xojv 6xix(ov. Dissidium ita composuit Nauckius p. 17, ut ab 
auctore scholii y 71 Aristarcheam normam communi illam usu 
receptam ad magistrum Aristophanem parum accurate trans- 
ferri statueret. Quam in vocabulorum confusionem ut incideret 
scholii auctor effectum esse patet eo , quod eadem annotatione 
versus illos tres, quos in y rhapsodia Aristophanes retinuerit, 
in t damnarit, ab Aristarcho monuit versa vice in i esse pro- 
batos , in y damnatos , id quod factum esse fragmentum quoque 
Bekkeri Schol. p. III tradit. Simili casu accidit ut a6xeqiayi(av 
ad similitudinem vocabuli bis juxta positi non ofiilovg diceret 
scholii Odysseaci auctor sed opeXianovg. formam usurpans aliis 
qnoque locis occurrentem. Cfr. e. g. schol. £27, ubi Aristonicus 
uaxegioKov ovv ofieMay.w Aristarchum refert appinxisse. Ari- 
stophanem vero alii signo attribuisse eam vim apparet qua 
Aristarchus asteriscum posuit; obelum ipsum quominus Aristo- 
phanem adhibuisse dicamus nihil obstare videtur. Tenendum 
tamen est, eum obelo ibi tantummodo usum videri, singulos 
ubi versus damnaret; nam ubi complures, ceraunio usus esse 
videtur. Praeterea aut ipsa dipla pura aut alio ejusdem pote- 
statis signo Aristophanem usum esse docet scholium EQ jS 312 
Buttm. Paris. 313 Cram. Ann. Parr. 3 p. 407. Ab eo signo 
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nescio an diversum fuerit signum illud, quo de varia lectione 
monuit, quod eum fecisse scholium £ 185 arguit et scholium & 
163, in quo p. 50 not. 65 Nauck pro Grjfieiovxai, minus recte du- 
xit corrigendum o 6r}fiet(o6at. 

Praeter Homericorum carminum editionem ex multis qnae 
confecit Aristophanes operibus duo tangenda mihi sunt, Aii-etg 
sive rXmxai et Commentarii in Callimachi Ilivaxag. Nanck 
p. 243 — 252 Commentarios in Callimachi Illvaxag tractavit, 
p. 69 — 234 At&cov fragmenta collegit. 

Ai£etg sive yXcooaag Graeci ea potissimum vocabula ap- 
pellabant, quae ab usu vulgari essent aliena. Talia vocabula 
dialectorum maxime, poetarum, artium quarundam, e. g. me- 
dicinae frequentabantur usu. Et apud poetas quidem vetustio- 
res, Homerum imprimis et reliquos epicos quae reperiebantur 
ejusmodi vocabula ea mature libellis coepta sunt colligi et ita 
cxplicari , ut cuique glossae brevis apponeretur interpretatio e 
vulgari lingua petita. Talem Homcricarum glossarum interpre- 
tationem in puerorum ludis, in quibus assidue Iegebatur Home- 
rus, ineunte et medio a. Chr. quinto saeculo fuisse usitatissi- 
mam, fragmentum docet Daetalensium, prima quae fuit omnium 
Aristophanis comici fabula, acta 01. 88, 1=428 a. Chr. Serva- 
verunt Galenus in praef. Lexici Hippocratici et ex parte Pol- 
lux Onom. 2, 109 ; Oxoniana Dindorfii editio Aristophanis ex- 
hibet p. 527, Meinekius Frgmm. comm. 2,2 p. 1031. Patrem poeta 
introducit antiquae disciplinae fautorem, qui filium increpat: 
%QOg xavxa Ov Xi^ov r O(i7]Qelovg yXdxxag^ xi xakovGi koqv(jl- 
Pa; . . . . xl v.aXovO* afisvrjva Y.aQr\va\ .... Poll. ed. Bekk. 
'OfirjQOv ifioi ykdxxag. Aristophanis vero tempore literis quo- 
que mandatas fuisse et in publicum emissas Homericarum glos- 
sarum collectiones dubium non est, siquidem Democritum 
Abderitam Diogenes Laert. 9, 48 tradidit librum edidisse 
IleQi e Ofir]Qov i} OQ^osTcelrjg nal yXmoicov , de quo conferas 
Mullachium Democrit. p. 148. Quo ex genere quae ante Alexan- 
drinorum tempora prodierunt glossarum Homericarum collec- 
tiones, eas simillimas inter se fuisse plurimasque sine certo 
auctoris nomine fuisse circumlatas inde forsitan collegerit quis, 
quod Aristarchus omnes, ut videtur, communi glossogra- 
phorum nomine complexus est. Multas Aristarchum diplas 
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posuisse 7tQog xovg yXctHSaoyoccyovg anecdotum Romanum docet 
ed. Osann. p. 3, ubi catalogus earum rerum, quas dipla pura 
notaverit Aristarchus, his incipit verbis: r) fiev ovv dtnXrj 
iciteQlGXMTog naQaxlftexat, %Qog xovg yXooOOOVQatpovg r] exe- 
Qodo£cog ixSe^afiivovg xd xov itoir\xov %ai fit] %aX<og. Osann 
ixEQod6%ovg. Multitudine notationum opus erat, quia pieraeque 
glossographorum explicationes erant falsae; quae pestis ante 
Alexandrinorum aevum quousque sit grassata locupletissima 
dissertatione Lehrs illustravit Arist. p. 42 sqq. Explicuerunt 
illi (ctrtidamctv , i£edi£avxo , fiexiXafiov) dqyrjxoQog • xov oxqo- 
cpicog, Pq&oocov iXdoocov, dedovnoxog- xedvrjKOXog, fltov* 
pXanxcWi iXcoQta * PQcofiaxa, teobv xiXog- fiiya xdyfia , xaupo- 
vlr\- vinrj, udoxaxa- xr)v ctnQida, vexQOvg- xovgviovg, bfiol- 
nov xo %a%6v , ovelaxa- pQcouaxa, nomvveiv SiaxovetVy 
TtQOfiov xbv fiaOiXia, xolov dyaftov, xooov xb ocoua. quae 
omnia r 43 A 315 I 324. 404. 540 K 56. 226 N 426 3 J55 li 822 
P 151 2 378. 540 X 85. 322 W 16. 454. 661. 679 Sl 164. 367 
Aristarchum notasse Aristonicus tradidit diplis appositis KQog 
xovg yXcaOOoyQacpovg. Conf. Apoll. Lex. s. w. 'AcprjxOQOg , Kig 
aylai, McoXv, Ofioiiov itoXifLOLo^Ovetaxa. 

Antiquiorum postea glossographorum operam majore doc- 
trina usi amplificaruut Alexandrini. Zenodotum Ephesium 
supra memoravi glossarium composuisse Homericum, adver- 
8us quod Aristarchi nonnullae diplae videntur tetendisse ob- 
Hteratae. Sed jam ante Zenodotum ejus praeceptor P h i 1 e t a s 
Cous, qui, ut omnes fere ejus aevi viri docti, pofita simul 
fuit atque grammaticus , insignem glossarum farraginem con- 
gessit, non solum Homericarum, sed variarum ex plurimis 
scriptoribus petitarum. Praestantissimum de eo operc testimo- 
nium Stratonis comici est apud Athenaeum 9 , 382 C (Mein. 
Comm. 4, 545 sqq). Compluria fragmenta collegit Nicol. Bach in 
libro Halis Saxonum 1829 edito, cui titulus est Philetae Coi Her- 
mesianactis Colophonii atque Phanoclis reliquiae, p. 68 — 82. Edi- 
tionem Homeri Philetam quod emisisse et alii scribunt et Lehrs 
Arist. p. 30 in eo falluntur. Neque enim commemoratur us- 
quam // OiXrjxeiog et omnes notationes Philetae Homericae ad 
Glossas ejus commode referri queunt. Sic e. g. quod B 269 
ad versum aXyrjoag # it%Qeiov Idcov , ditoiiOQ&xo ddxQv Ari- 
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stonicus diplam explicans narrat: oxi OiXr\xag xb „ldcov" 7tt- 
QiGiza i olov xcov bcp&aXficoV) Idecov. ovdijtoxe dVOfirjQog ISi- 
ag xovg bcp&aXfiovg elitev. eaxiv ovv xb „ a%QSiov Idcov 66 iv- 
xeXcog a%rmaxtaag , ex eo facile apparet in Philetae glossario 
fuisse perscriptum IJSlNT&NOOQAAMSlNAArHZAZJ 
AXPElONIASlNAnOMOPSATOJAKPT. Sic enim sine 
signis prosodiacis scribere solebant ante Aristophanem By- 
zantium. Cfr. Pluygers De Zenodot. p. 2. Quae idem p. 7 de 
spiritu a Zenodoto jam scripto narrat, minus recte disputata 
sunt. Alias diplas rtgbg OiXrjrav ab Aristonico explicatas 
vide Z 459 H 171 <P 126 X 308. Nec diplis solis Aristarchus 
sed etiam quod supra memoravi opere peculiari noog Qikrjxav 
inscripto glossographi docti impugnavit errores. 

Omnes enumerare Alexandrini aevi grammaticos, qui 
glossaria conscripserunt, quum alienum sit a consilio meo, ad 
Aristophanis Byzantii rXcoxxag propero. Opus doctis- 
simum fuisse suspicari liceret, si fragmenta exstarent nulla; 
nunc farrago docet locupletissimarum expositionum a Nauckio 
coacervata. Complexum esse fragmenta docent opus non solas 
Homericas glossas, in quibus Zenodotus acquievisse videtur, 
sed omnia glossarum genera ; adornatas copias ita , ut non ad 
literarum ordinem vocabula exstarent digesta , ut apud Zeno- 
dotum, sed ex argumentorum partim discreta diversitate partim 
dialectorum. Duplicem igitur Aristophanes capitum exhibuit 
seriem; altera quae communi viderentur Graecorum usu recep* 
tae Xii-eig explicuit, altera quae dialectis relictas aestimaret. 
Nominantur ex altera serie Aancovixcov yXcooacov et 'Axxincov 
M£eoov capita, ex altera capita negl bvofiaalag i)Xiiticov, Ilegi 
avyyevixcov, HeQi TtQoacpcovrjae cov , negl pXaaarrjfiicov. 

Aristarchus glossarium non composuit, sed oommen- 
tariis et dissertationibus suas vocabulorum explicationes (fie- 
xaXrjtyeig) ea ratione intexuit, quam demonstrant scholia A 97. 
423 J5 125. 420. 435 r 406 T 471 0 126. 127. Pro AiyeiAQtexaQ 
%og A 423 cum Bekkero corrigendum est Akt.eig AQiaxao%ov^ 
collato Pluygersii libello De scholl. retr. edit. p. 6, ubi in co- 
dice esse Ugtg 'AQiaxaQ%ov legimus. T 471 pro AQiaxctQ%ov 
iv noirjfiaxi arr\aiv corr. *AQlaxaQ%og iv v7tofivrjfiaxl tprjaiv. 
Cfr. Lehrs Arist. p. 53 sqq 156 sqq. Ex Aristarchi scriptis alii 
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postea M&ig ejus excerpserunt inque sua glossaria transtule- 
runt; unde fit, ut apud Apollonium sophistam et Hesychium 
multae Aristarcheae occurrant M£ug; exempla luculentissima 
ex Apollonio collegit Lehrs p. 156. 

Commentarii Aristophanis in Callimachi IUvaxag no- 
minantur ap. Athen. 9, 76, quocum loco conferas eundem 8, 
15, ubi Callimachi et Aristophanis avctyocupcu consociantur, 
Etym. m. s. v. Illvctt, Ciceronem De oratore 3, 132, qui Ari- 
stophanem et Callimachum literas tractasse scribit. Rettulit 
Nauck ad Commentarios in Callimachi nivctKag varias notatio- 
nes apud veteres scriptores obvias. Hesiodea carmina duo, 
'Txo&rjxccg et Scutum spuria, et Scutum quidem ad exemplum 
Homericae 'Aantdog (lib. 2) compositum judicasse traditur 
Aristophanes : vid. Argum. Scut. ed. 1. Goettl. p. 92 ed. 2. p. 
108 Quinctil. 1, 1, 15; Menandrum summis eum ferunt laudibus 
extulisse judicasseque secundum ab Homero: vide Append. 
Anthol. Pal.286; de Archilochi Iambis eum alius indicat egisse, 
Pindari alius carmina eum disposuisse, numerasse alius Sopho- 
clis dramata. Haec igitur et alia quaedam ad Commentarios 
illos Aristophanis rettulit Nauck; omisit autem is Tatiani lo- 
cum (p. 24 quidem not. 10 memoratum) quo inter eos rela- 
tum vidimus Aristophanem , qui dc Homeri poesi, genere, 
aetate quaesiverint. Quam quaestionem Commentariorum ope- 
ris fuisse partem quivis intelligit. Quid de Homeri aetate et 
patria statuerit Aristophanes nemo tradidit; conjectura qua- 
tenus illius mentem assequi mihi videar in altera dissertatione 
indicabo. 

Inter discipulos Aristophanis Byzantii qui fuisse tradun- 
tur praeter Aristarchum unus nobilis grammaticus reperitur 
Callistratus, 6 'AoiGTogxxveiog vocatus ab Athenaeo 1 , 38. 
6,84. Patriam ejus nemo nominavit. Aristarchi eum adver- 
sarium acerrimum fuisse Athenaeus 1, 38 indicat, ab Aristar- 
cho una cum Phileta dipla O 126 posita petitum esse Aristoni- 
cus tradit. In explicatione diplarum propter eandem rem ad 
Z 459 H 171 positarum Philetam solum nominat Aristonicus, 
ut in ipso loco O 126 alia scholia codd. BV. Diversas Aristar- 
chi et Callistrati sententias juxta positas exhibent scholia B 
435 Z 434 f 201 t 486 x 242 q 455 Hesych. 'Eletovg; cum 
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Aristareho consentientem Callistratum reperies B 111. 131 F 
18 2 39 & 134. Memorabile mihi videtur quod Dionys. Hal. 
Antt. Romm. 1, 68 testatur et Canabut. Commentar. cap. 81 
excitatus a Lobeckio Aglaoph. 2 p. 1205 , scripsisse Callistra- 
tum Samothracae insulae hjstoriam, patria quae fuit Aristarchi 
adversarii; unde fortasse collegerit quis communem cum con- 
discipulo et adversario suo patriam Callistratum habuisse Sa- 
mothracen. Rudolphus Schmidt in commentalione De Calli- 
strato Aristophaneo , quae iterum edita est ad calcem Aristo- 
phanis Nauckiani p. 307 sqq, Heraclea Ponti Callistratum 
oriundum fuisse statuit. Qui quae protulit argumenta ad fir- 
mandam suam sententiam, ea ad meam facillime sese appli- 
cant, modo statuas, Heracleae per ultima vitae tempora illum 
iegisse. 

Ut Aristarchi ipsius et plurimorum aliorum Alexandrino- 
rum ita Callistrati varia fuisse constat studia ; multos tamen 
quum explicandos sibi sumpsisset et emendandos poetas egre- 
gios, in Homero et hic ut reliqui fere omnes praecipuam col- 
locavit operam. Accuratiorem jam si quaeris notitiam eorum, 
qnae praestiterit ille, Schmidtii luculentam le jubeo inspicere 
commentationem satis habens Homerica volumina breviler in- 
dicasse. Editionem carminum, xi\v KaXXiGxqaxov , Didymus, 
quem multis locis Caliistrati labores Homericos respicientem 
deprehendimus, disertis verbis uno loco schol. -T 18 nominat; 
Schmidtius de ea aliquem sibi scrupulum residere confitetur; 
Lehrs Arist. p. 30 praeter r 18 etiam Z 434 respici Callistra- 
team a Didymo putabat. Certus Callistrati liber est Tlgog xag 
a&sxtfostg schol. A 423 nominatus , quo versus quin defende- 
rit ab Aristarcho obelo notatos nulla est dubitatio. Certa 
porro quae schol. 3 255 excitantur Callistrati Aiog&coxiY.a ; 
item to Tlegl IXiadog laudatum schol. B 111 et 131 et 435, 
quo loco KaXXlaxQaxog iv tw a TlioVlXMog producitur. Cui 
de Iliade operi ex conjectura Schmidt similem addidit neol 
'Odvaoslag schol. f 310 imprimis nisus. 

Callistrato subjungam alium aequalem Aristarchi bujus qui 
exstitit adversarius, Heilanicum. Is non ut Callistratus 
Aristophanem cum Aristarcho communem studiorum habuit ut 
ita dicam patrcm , avum tamen communem cum Aristarcho et 
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Callistrato Zenodotum. Discipulum enim Hellanicum Suidas in 
capite de Ptolemaeo Epitheta fuisse testatur Agathoclis Zeno- 
dotei, quem supra memoravi. Zenodotum ipsum omnia quae 
ad Homerum referebantur carmina praeter Hiadem et Odysseam 
abjudicasse ab illo indicavi; Hellanicus usque eo progressuf 
est, ut ab Homero ne Odysseam quidem factam esse crederet 
onamque illi relinqueret Iliadem, diversitates multas autumans 
inter utrumque intercedere carmen et rerum et verborum. 
Quae tota doctrina non ab ipso Hellanico profecta est, sed a 
Xen on e quodam, quem medium aetate inter Zenodotum fuisse 
et Hellanicum liquet. Cujus opinionem suam faciens Hellani- 
tus adversus Aristarchum aequalem suum pugnavit, Iliadem et 
Odysseam ad unum eundemque Homerum referentem. Quae- 
stionem admodum fuisse agitatam, vel Seneca docet De brevi- 
tate vitae cp. 13, ubi in quaestionibus Graecorum ad beate 
vivendum inutilibus hanc nostram commemoravit , „ ejusdemne 
auctoris essent Ilias et Odyssea". Multas in lliade et Odys- 
sea Aristarchum propter eandem quaestionem posuisse diplas 
ex anecdoto Veneto (An. Rom. Osann. p. 6) constat, ubi dipla 
pura posita esse dicitur inter alia ngbg xovg Xiyovxctg fu) ehcu 
zov ctixov itoirpov 'iXuxdcx v.ccl ^Odvoaetav. Nominantur Xenon 
etHellanicus in vita Homeri tertia : riyQacpe 6e %oir\oeig dvo, 
'iXiccda kccI 'Odvooetav, rjv Sivtav nccVEXXctviKog itycciQovv- 
xccl ctvrov. Xenonem solum nominavit Aristarchus titulo libri 
supra commemorati IlQbg xb Shcovog nccQotdoj-ov (schol. M 
435), quo hanc ipsam Xenonis ab Hellanico commendatam sen- 
tentiam diversorum Iliadem et Odysseam esse poStarum im- 
pugnavit. Xenonem et Hellanicum communi xojv %(OQt,Zov- 
xcov nomine complectitur Aristonicus diplas explicans ab Ari- 
starcho adversus utrumque positas B 356. 649 K 476 A 147. 
692 M 96 N 365 J7 747 0 416. 550. His locis, id quod apud 
Aristonicum nulla in re non usu venit, altera classis accedit 
locorum, quibus dipla explicata adversus quem tendat omnino 
tacetur; sic B 45. 278. 837 ^354 Z 154. 248. 252. 396 H 138 
I 137. 347 K 338 A 30 T 372 X 128 *<P 642 adversus xovg %co- 
Qftovxctg esse diplam explicatam tacet Aristonicus. Accedit 
tertia classis locorum, ubi diplam olim fuisse adversus illos 
ab Aristonico explicatam aliorum scholia docent, qui Aristo- 
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nicom exscripserunt. e. g. 0 410 2*382 l F 229. In Odyssea 
permagnum diplarum itgog xovg %o»Q££ovxag positarum nume- 
rum fuisse per se liquet; ex his quattuor quae fuisse viden- 
tur a l. 5. 8. 23 restituere conatus sum Aristonn. p. 3. 7. 10. 
16 sq ; addo nunc exempli gratia locos y 248 6 123 X 286 x 28. 
34. 174. Diplae adversus solum Hellanicum fuisse videntur 
T 90 P 185; traditas ab Aristonico habes 0 651 et E 269, 
ubi quod dicitur ol negl ( EXXdvLnov praeter Hellanicum alios 
auctores non indicare intelliges collatis Lehrsii Quaestionibus 
epicis p. 28 not. Annotationis Aristoniceae de dipla ad E 269 
posita primariam partem servalam habemus etiam in Crameri 
Ann. Pariss. 3 p. 284, 1 , cujus loci immemor fuit Friedlaen- 
der in Aristonico suo. Lectio codicis Paris. duobus in voca- 
bulis recedit a codice A: hic enim dveylv(o6K0v et l%XL&e~ 
llivov exhibet, ille aviyvcoaav et 6vve6xaXn6xog. 

Chorizontum studia primus e recentioribus scriptoribus 
bene illustravit Grauert scriptiuncula quadam cui titulus est 
Ueber die homerischen Chorizonten, inserta illa Niebuhrii et 
Brandisii Museo Rhenano vol. 1 ann. 1827 p. 199 — 211. Hodie 
legere libellum necessarium non est. 

Hellanici discipulus fuisse a Suida (Eudocia p. 360) nar- 
ratur Ptolemaeus 6 'E%L$ixr\g %XrfoeLg, 6l6xl ixi&exo 
x6 ^Aoi6xaQ%<p. Pro ini&sxo et apud Suidam et apud Eudo- 
ciam mendose scriptum exstat ^Wro, quod emendandum esse 
dudum viri docti monuerunt, sicut hoc quoque apud Eusta- 
thium quod legitur £?37 P- 966, 6 IIxoXeLLaLog b ini%Xx\v ini- 
dexog pro 'EitL^exrjg. Ejusdem loci scholia Veneta, ex quibus 
Eustathius hausit, item scholl. B 111. 196 £249 exhibent Tlxo- 
XefiaLog 6 ^ETCL&itrjg. Sic etiam scholia Pindar. 01. 5, 44. Ari- 
starohum quum insectaretur Ptolemaeus Zenodotum potissi- 
mum, cujus doctrinam Agathoclem, Hellanicum, Ptolemaeum 
continuasse apparet, vindicandum sibi sumpsit ab Aristarchi 
criminationibus. Exposuisse eum Zenodoti yoaqpdg, arguisse 
Aristarchum, quod falsa de iis rettulisset , vix concessisse, ut 
deteriora repeterentur a Zenodoto, ab Aristarcho meliora, in- 
ventorum laudem, ubi fieri posse videretur, ab Aristarcho tra- 
xisse ad Zenodotum, amplexum esse alia Zenodoti placita, alia 
defendisse, alia excusasse scholiorum docent loci indicati. 
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Laudatur schol. B 196 Ptolemaeus iv xcp nqdixcp negl 'lUa- 
Sog; Suidas cum Eudocia duas ejus scriptiones commemorant, 
Ilegl tc5v tcccq r Ofir\q(p itXrjyav et 'Tnofivrjfia elg xr]v 'Odvtf- 
ceucv. 

Venio ad Comanum, regis Ptolemaei nescio cujus pin- 
cernam, adversus quem Aristarchus scriptione supra nominata 
dispulavit, xoig Uqog Ka>[iav6v (scholl. A 97 B 798 & 110). 
Hic a quo edoctus fuerit non repperi traditum; neque etiam 
scriptionis titulum ab eo confectae me legere memini ; notavi 
autem nonnullos locos, quibus mentionem ejus factam vidi, 
quos tecum communicabo ; sunt praeter tres illos jam indica- 
tos Scholl. Bekk. JV 137. 532 Eustath. A 313 p. 846, 49 N 5*29 
p. 945, 19 27 p. 1835 , 43 Cram. Ann. Parr. 3 p. 285, 29 (N 
137) Scholl. Buttm. G 27 Apollon. Lex. s. vv. "AxctXle, 'OXool- 
x Q°%°Si £xe<pdvr}, Zztyavog. HvfL(peQtr\ Scholl. Hesiod. Opp. 
97 Apoll. Dysc. De constr. 2 p. 146 Bk. De Pron. p. 3 Bk. 
Etymol. m. s. v. "Ooyctda yrjv p. 629, 32 (vid. ed. Gaisf.) He- 
sych. s. vv. Alvl£oiiai, f AXi7tkoa. 

Ab Alexandrinis Aristarchi adversariis transitum facio ad 
scholam Pergamenam Attalorum auspiciis conditam, qui 
in literarum studiis juvandis aemulabantur Ptolemaeos. Ale- 
xandrinae bibliothecae scholaeque initia a duobus repetuntur 
regibus, quorum alter, Ptolemaeus Soter, prima Musei jeci> 
fundamenta, alter, Philadelphus, rem perfecit; eadem ratione 
ad duos Pergami reges Pergamenae scholae fundatio pertinet, 
Attalunr primum, qui ab anno 241 a. Christum, et Eumenem 
secundum, qui ab anno 197 regnavit. Caput Pergamenorum 
grammaticorum Crates fuit Mallotes, Homerici ille et Cri- 
tici cognominibus insignis, aequalis Aristarchi, adversus quem 
disputavit acerrime. Diplas adversus Cratetem Aristonicus ex- 
hibet ad I 169 S 31 *F 679 & 282. Fuerunt multo plures; 
unam conjiciendo restitui ad a 24 quam fuisse certum est in 

Aristoniceis p. 17. 

Dissenserunt Aristarchus et Crates de multis rebus; 
capita tria potiora breviter indicabo. Primum igitur in gram- 
matica adornanda Aristarchus plurima ex analogiae legibus 
repetivit, Crateti contra plurima videbantur anomala esse, qua 
de diversitate testimonia sunt e. g. apud Gellium 2, 25 Varro- 
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nem De 1. 1. 7 p. 121 Bip. Dein Homerum Crates perfectam 
omnium disoiplinarum habuisse cognitionem statuit (vide e. g. 
Strabon. 3, 157), etiam astronomiae, matheinatices, medicinae, 
situs atque naturae terrarum longissimo spatio a Graecia re- 
motarum, Oceani maris, iinguae Chaldaicae, aliorum quae 
sunt ejusmodi. Aristarchus contra de Homeri eruditione ita 
fere sensit, ut Eratosthenem sensisse vidisti. Porro Crates 
allegoricam explicandi rationem in Homero admisit, quam 
respuit Aristarchus. Litem magistrorum suam fecerunt disci- 
puli ; Cratetis discipuli adversus Aristarchum libros composue- 
runt Homericos, Aristarchi discipuli adversus Cratetem; lau- 
datur e. g. Dionysius Thrax iv r(p IlQbg KQarrjra schol. 1 
464; Zenodotus vero Crateteus, qui natione Mallotes 
erat, Alexandrinus autem appellabatur , quoniam Alexandriae 
degebat, librum conscripsisse IlQbg rcc vii 'AQiaraQ%ov a#£- 
xovfieva xov 7toirjrov a Suida s. v. ZrjvoSorog 9 AXe£avdQevq 
narratur. Hic Zenodotus, de quo videndus Schneidewin in 
Philologo 2, 4, 764, eo usque progressus est, ut Homerum 
ipsum Chaldaeum fuisse autumaret, quum Crates Chaldaicam 
linguam Homero cognitam fuisse dixisset. Cfr. schol. *F 79 
cum A 591. Hac ratione grassante evenit ut diu etiam post 
obitum virorum principum r&v KQariytelcav et rcov 'AQiOraQ- 
%eCcov arderet contentio. Videntur autem nonnulli grammatici 
ab altera schola ad alteram defecisse. SicDemetrium Ixio- 
nem, de quo videndus Beccard Scholl. Venn. p. 65, ab Ari- 
starchea ad Crateteam transiisse aperte indicat Suidas s. v. 
Ay\\i. Apollodorum certe Chronographiam suam versibus 
absolutam regi Pergameno inscripsisse constat e Pseudo- 
Scymni loco supra indicato. Apionem rbv Mo%&ov quam- 
vis ipsi praeesset Alexandrinae scholae, Theonis gramma- 
tici successor, ad Cratetis doctrinam deflexisse non est quod 
mireris. Vide Achill. Tat. Isagog. in Arati Phaenn. cap. 1 



nXeiarovlxrjg on aCr QOv6(iog r '0(iriQOg. Lehrs Quaestt. epp. p.25. 

Variis in argumentis versatus libri quos conscripsit Cra- 
tes plurimos ad unum omnes interierunt. Fragmenta college- 
runt B. Thiersch in libro De aetate et patria Homeri (Hal- 
berstdt. 1832) et Wegener in libro De aula Attalica (Havniae 
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1836), quo totam Pergamenae scholae historiam tractavit. 
Fragmentorum comparatione instituta apparet, Cratetem editio- 
nem carminum Homericorum non emisisse ; unicum ejus Home- 
ricam opus videntur fuisse novem libri commentariorum , qui- 
bus Iliadem et Odysseam emendavit et explicavit. Opus a 
Suida (Eudocia p. 273) appellatur JwQ&coGig 'ihddog xai 
OdvaaeCag^ in scholio fi 89 ra Ileol dioQ&cocecog , in scholio 
0193 f O(iriQMct, %c\ AiQQ&coxwa in anecdoto Romano post 
Wegeneri librum edito (ed. Osann. p. 5). Initio primi libri 
eam habitam esse probabile est quaestionem de Homeri po€si, 
genere, aetate, quam Tatianus Crateti adscribit. Qua de quae- 
stione hoc unum constare videtur, secundum Cratetis opinio- 
nem Homerum 60 p. Tr. c. annis viguisse. Sic accurate aeta- 
tis definitionem Crateti probatam vita 6 exhibet. Minus accu- 
rate in vita 2 B et apud Tatianum (Euseb. Hieron. Sync.)Cra- 
tes dicitur etiam vetustiorem Heraclidarum reditu Homcrum 
habuisse. Minus accurate Clemens quoque et Proclus (vit. 3) ; 
quorum hic quidem oi de negi KQcarjtct, inquit, avayovciv 
ttmov elg rovg TQComovg %QOvovg, ille vero eodem fere tem- 
pore quo redierint Heraclidae Crateti videri ait Homerum 
vixisse, 80 annis post Tr. c. Crates ille, quem de Homeridis 
Seleucus ap. Harpocr. f O(ir}Qtdai disputasse narrat, utrum Per- 
gamenus sit necne dijudicare nequeo; conf. quae disputavi in 
Jahnii ann. 67, 3, 267 sqq. 

Ad scholam Pergamenam fortasse pertinuit Asclepia- 
des Myrleanus, de quo Lehrs egregium libellum edidit 
qui exstat in volumine inscripto „Herodiani scripta tria u p. 428 
sqq. Floruisse Asclepiadem Lehrs docuit primo a. Chr. sae- 
culo ita ut certe natales ante annum septuagesimum ponendi 
sint. Scripsit autem ille praeter alia nonnulla opus amplissi- 
mum De grammaticis, cujus undecimus liber laudatur in vita 
Arati 1 lin. 5 West. , et libellum De poculo Nestoreo (A 632 
sqq), de quo multae inter grammaticos erant dubitationea, et 
Commentarios Homericos. 

Pertinuisse porro ad scholam Pergamenam videntur duo 
scriptores, quorum insignia de Homero testimonia exstant, 
Nicander Colophonius et Artemon Clazomenius. 
Vide de Artemone Wegenerum Aul. Att. p. 192. 193 not. 11 
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et C. Mueller. HGF 4 , 340 sqq , de Nicandro Wegenerum p. 
160. 167. 270. Nicandrum in vita 5 et in 2 B legimus Home- 
rum dixisse natione Colophonium. Clarus factus est Nicander, 
qui medicus simul et grammaticus et poeta fuit, conditis com- 
pluribus carminibus maximam partem didacticis, quorum duo 
aetatem tulerunt, Alexipharmaca et Theriaca. In fine Theria- 
corum Homeri mentionem factam reperimus, verss. 957. 958 
%ai v.ev 'OfirjQeioio xccl elditt NixdvdQoto \ fivrjortv e%otg^ 
rbv e&QStys KXccqov vtcpoeooa itoXi%vr\. His igitur versibus 
patriam Homeri indicasse visus est Nicander. Schol. ad loc. 
ind. Kainev'Ofir]Qeioio: r) dta vbv ^rjXov^ rj dicc rr)v ncagldct. 
KoXocpcovtov yccQ evtot rbv "OfirjQOv iyeveaXoyrjoav. fj tocog 
'OfirjQiHOVj coOtvsq KQcaivetov (KQcttrjretov oonj. Wegener) 
%ai 'AQiGTctQxeiov. Tzetz. Scholl. ad Exeges. Iliad. p. 131 2VY- 
HctvdQog b KoXoqxovtog iv rcp riXet rcov avrov BrjQtaxcov Ko- 
Xoqxovtov qyrjotv etvat rov UfirjQov, iztaiQcov %an rovrov nai 
iyxcofitd£cov avrov. Cfrd. epigramma Anth. P. 9,213 Kal Ko* 
Xocpcov ctQidrjXog ivi nroXieoot rirvnrat^ | doiovg &Qeipafiivrj 
Ttatdag aQtOrovoovg^ | 7tQcor6roKOv fiev^OfirjQOv, araQ Nir.av- 
Sqov Hitetra, | dfiqjoriQOvg MovOatg ovQavirjOt cpiXovg. Nos 
quid sibi velint Theriacorum illi versus in medio relinquimus; 
item quid dandum sit scholio Bekk. Ann. 3, 1165, quo Theriaca 
Nicandro supposita esse dicuntur. Egisse Nicandrum certum 
est de Homero in opere De poetis Colophone oriundis scripto, 
cujus mentio facta in schol. Theriacc. vs. 3 v.ai avrbg dh 6 
NiY.avdQog fiifivrjrat rov 'EQfirjotdvaHrog cog TtQeo^vriQOv iv 
rcp IleQi rcov in KoXocpcovog notrjrcov. Qui liber fortassis pars 
fuit Colophoniacorum Nicandri , quorum librum sextum laudat 
Harpocratio s. v. Ildvdrjfiog ^AcpQodirrj. 

Nicandrum fuerunt qui falso perhiberent aequalem fuisse 
Arati poetae, qui primis saeculi a. Chr. tertii temporibus flo- 
ruit Caliimachoque aliquanto fuit superior. Error inde vide- 
tur natus esse , quod Arati aequalis fuit alius quidam Nican- 
der et ipse Colophonius, mathematicus insignis. De qua re 
utut statuas , Nicander noster referri debet aut ad ultima tem- 
pora Attali primi, qui anno 197 a. Chr. regno est defunctus, 
quibus temporibus in Aegypto regnabat Ptolemaeus V Epipha- 
nes, aut ad aetatem ultimi Attali ejus qui Romanis regnum 
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suum demandavit. Vide accurate testimonia veterum apud We- 
sterm. BtoyQ. in vitis Arati I lin. 63. 3 lin. 12. 4 lin. 16. 26 
?itt. Nicandri 1 lin. 10. 2 lin. 2. 

Artemon Clazomenius idem videtur fuisse atque is 
qui o anb neoydfiov dicitur; hio vero post Callimachum et 
aute Menecratem Nysaeensem scripsisse videtur, fuisseque eum 
Aristarchi et Cratetis aetate paullo inferiorem probabile duco 
cum C. Muellero HGF 4, 340. Suidas s. v. 'Aomivog Clazo- 
menium Artemonem librum IleQi 'OfirjQov scripsisse narrat; 
ex quo quod profert Suidas testimonium de Homero in altera 
dissertatione mea illustrabo. 

Ifon soli Attali et Ptolemaei literas fovebant atque exco- 
lendas curabant, sed omnes fere reges diadochi; quamquam 
reliquos neque opes tantas in studiis virorum doctorum juvan- 
dis consumpsisse nec tantum successum quantum illos tulisse 
concedendum est. 

Apud Antigonum Gonatam Macedoniae regem bonam vi- 
tae partem degit Aratus Solensis, celeberrimus Phaeno- 
menorum auctor carminis didactici , quod aetatem tulit. Adiisse 
tamen eum Antiochi quoque primi aulam ex vita Arati intelli- 
gitur quam Westermann BtoyQ. primam posuit p. 54 et ex ter- 
tia p. 59. De Homericis Arati studiis primae vitae quem modo 
indicavi insignis est locus : %ai xr)v Odvooetav dh dtcoQ&coae, 
ntl y.aXetxal xtg dtOQ&cocftg ovxcog 'AQaxetog cog 'AQtOxaQ%etog 
**i 'AotGxotpdvetog. xtveg cV avxov elg Zvolav ilrjXv&ivat 
WXdl xal yeyovkvai %aQ > 'Avxto%co %at rj^tco6^at vit avxov 
wxe xrjv IXtdda dtOQ&coGao&at dta xo vno TtoXXcov XeXvfidv- 
&oci. Odysseae SioQ&cotitv ab Arato confectam vita 3 quoque 
»p. West. p. 58 testatur et quinta p. 61. In prima p. 55 Ara- 
tum scripsisse legimus HeQt xe OfirjQov y.al IXtddog, quae 
verba ab eo quidem loco aliena videntur esse Westermanno. 
Memorabile est quod Diogenes Laertius 9, 113 tradit Arati coU 
loquium et Timonis philosophi , quem vita quinta p. 61 et Eu- 
docia p. 62 Arati praeceptorem dicunt. cpaoi 8e %al "Aoaxov 
ny&io&at avxov ncog xr)v f OfLr\Qov noCrptv itocpaXmg xxrjoatxo' 
*ov de eiitetv , el xoig aQ%alotg avxtyQacpotg ivxvy%avot , xal 
(M| xoig rjdrj fitcoQ&coiievotg. In suis ipsius carminibus (scri* 
psit enim plura) vita quarta p. 60 narrat £r\Xcoxv)v Homeri Ara- 
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tum sese praebuisse; nonnullis vero Hesiodum potius illum 
imitatum videri. In quinta p. 61 Phaenomenorum £r]Xog esse 
dicitur OfirjQtxog. In secunda legimus p. 57 SrjXooxrjv Aratum 
exstitisse xov e O(irjQixov %aQaxxrjQog xaxa xr)v xcov iitoZv 
Gvv&eoiv; nonnullos autem Hesiodi eum perhibere (iifirjxrjv, 
Boethum Sidonium in primo De Arato libro non Ilesiodi, sed 
Homeri dicere J^Acot^v ro yaQ 7tXa6(ia xrjg TtotrjCstog (iei£ov 
j] xaxa r H6lo6ov. In scholiis imitatio Hesiodi pariter atque 
Homeri notatur passim, hujus e. g. Theon. vs. 53, illius e. g. 
vs. 45, discrepantia ab Homero vs. 664, ab Ilesiodo vs. 559. 
Enarrator in Petav. Uranol. p. 151 (ed. 1703) vel apud Buh- 
lium vol. 2 p. 439 Hesiodi (naXi6xa grjXcoxrjv yeyovkvai Aratum 
contendit. Vitae primae auctor p. 54 West. \r\Xanr\v *H6i6- 
6ov eum vocat, quam sententiam ut probet, epigramma (in 
Anth. quoque Pal. servatum 9, 507) apponit a Callimacho Arati 
suppare hujus in honorem factum, quod verbis 'Haodov x68' 
aeiOfia xal o xgoitog incipit. Vitae tertiae auctor p.58. 59West. 
notasse satishabuit, Callimacho Aratum visum esse doctissimum 
hominem et diligentissimum. Quarta vita narrat a Callimacho 
Aratum epigrammate dignatum esse, p. 60; yrjoaup 8e xcp Kv- 
Qr\valtp iite^aXexo ibi legitur; paullo ante 6vvrjx(ia6e de^AXe- 
j-avdocp xcp AlxcaXcp xai KaXXi(ia%(p; utrumque falsum. In 
prima vita p. 52 ex Callimachi epigrammate de patriaArati testi- 
monium ducitur; p. 54 non solum in epigrammatis , sed etiam 
iv xoig nobg nQa%upavr\v Callimachus narratur mentionem 
fecisse Arati cog 7tQe6($vxioov , navv iitaivdiv avxbv wg no- 
Xv(ia&rj xai ccqi6xov itoirjxrjv. Maximus Tyrius diss. 30 Ara- 
tum nuncupat noirjxrjv ovdhv ccSo£oxeQOv xov ( 0(irjQov; Home- 
rum, Virgilium, Aratum una commemorat Plin. epist. 5,6; 
Ovid. Amorr. 1, 15 Homerum, Hesiodum, Callimachum, So- 
phoclem, Aratum, Menandrum; Euthalius contra, cujus verba 
ex Fabricii Bibliotheca Graeca transscribo ed. Harl. 4 p. 91, 
sententiam eam, qua dicerentur a Jove esse homines, expres- 
sam ab Arato Phaenn. versu quinto verbis xov yaQ xal yi- 
vog l6(iev , non dubitavit Homeri poetae dicere et Arati astro- 
nomi , 'Aqccxov cc6xqov6(iov xai U(nr\QOv %oir\xov. Dionysium 
vitae tertiae auotor p. 59 librum composuisse ait Tleol 6vyxQl~ 
6eatg 9 Aqccxov xai r O(ir\Qov izsqi xojv (la&rmaxixoov. 
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In fratribus Arati unus faisse traditur Homericus, Athe- 
nodorus, insignis propterea quod primus Zoilum refuta- 
vit, vituperatorem Homeri famosissimum, f O(ir]QO(idoriya vo- 
catum. Arati vit. 3 p. 57 dfieXyovg d' eO%e Mvqiv xai Ka- 
Xavdav xai A&r]v6dcoQOv , 6v tpr\0iv EvqpQavcoQ dvxiyQatyai 
nQog xag xov ZcoLXov %axr\yoQlag. Vit. 4 p. 60 dbeXcpovg 6 
elye y\ Mvqiv, KaXcovdav , nai 'A&rjvoScoQOv , 6g rtQtoxog dv- 
xiiTteiv Xiyexai ZcoCXco r© xaxa xrjg ^OfirjgiKrjg notrjcetog ygd- 
tyuvxt. Zoili Amphipolitani vel Ephesii opus Kara xijg uurj- 
gov Ttonjoecog Xoyovg ivvea fuisse apud Suidam s. v. ZcoCX. ct 
Eudociam p. 203 legimus; additur apud Suidam solum alius 
liber Woyog ( 0(ii]qov. Accuratiorem qui cupiat sibi comparare 
judiciomm Zoili de Homero cognitionem, eum ad Lehrsii Ari- 
starchum relego , ubi in capite De ivoxartv.oig et XvxcnoLg de 
Zoilo ivOxaxixco agitur p. 206 sqq. Ceterum confer Oratorum 
Atticorum editionem Turicensem vol. 2 p. 249, Muelleri HGF 
2p. 85, Fabric. Bibl. Gr. 1 p. 559. 

Converto me ad aulam Seleucidarum, quorum opibus qui 
adjuti sunt Homerici, eorum unum certe attingam Eupho- 
rionem Chalcidensem. Poeta simul hic quoquc fuit et 
grammaticus, ut Aratus, Callimachus, alii ejus suppares, ma- 
gnumque librorum edidit numerum, qui exceptis duobus epi- 
grammatis deperditi sunt omnes. Fragmenta collegit et illu- 
stravit vitamque auctoris scripsit Augustus Meineke Anall. 
All. p. l — 168. Is Euphorionem minimum quinquagesimum 
aetatis annum egisse statuit, quum Antiochiam sese conferret 
ad Antiochum magnum, qui bibliothecae eum praefecit publi- 
cae. Homerum Euphorio neque edidisse nec scripto peculiari 
illustrasse videtur; r 0(ir]Qi%6v nihilosecius eum appellavit Cra- 
tes Mallotes in epigrammate Anth. Pal. 11, 218. Atque repe- 
rimus sane in fragmentis unum Euphorionis versum, quo ma- 
ximi se facere Homerum declaravit: Movoat noirjoavxo v.ai 
oi7tQoxtfiaOxog r/ Ofir]Qog. Versus exstat ad T 263 in scholiis et 
apud Eustathium (p. 1183, 31); ditQOxC(iaoxov rf O(ir]QOv inter- 
pretantur aviitacpov , aitQOOipavoxov , ov SvG%eQhg aipac&ai 
{Xufiio&at,, icpwlo&at) xrjg Svvd(xe(og. In libro de Aleuadis, 
qui pedestri oratione soriptus fuit, Euphorionem Clemens te- 
statur Homeri vitam ad aetatem Gygae Lydorum regis retta- 
Homer. 5 
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lisse. Poeticam Euphorionis virtutem et Homeri comparave- 
runt Cicero De divinat. 2, 64 et Lucianus De conscribenda hi- 
storia cp. 57. Imitatus esse Homerum vel allusisse ad eum 
Euphorio non ita paucis reperitur locis. Sic in versu modo 
prolato Yocabulum illud de Homero usurpatum aTtQoxt^acxog 
ex Homero ipso T 263 petitum est; sic ut nonnulla addam, 
quae Meineke notare supersedit, in fragmento 3Mein. ad verba 
Tioxi C7tiXddecai confer y 298 e 401; in fr. 6 xeXiprjv 'AXv- 
ptjida argenteam dixit propter B 857 xrjXo&e v it- 'AXvfirjg o&ev 
aoyvoov iaxl yevi&Xrj ; in eodem versu quod a7trjvQa ultimo 
loco posuit Euphorion Homerice est; in fr. 36 verbis dedov- 
Ttoxog Aiantdao alluditur ad *P679 dedovnoxog OidiTtodao; 
in fr. 49 cum verbis pe& vtdct BoimoTo corapara r 466 9>220, 
quibus locis hodie editur cvv vldaiv AvxoXvkoio, Euphorion 
autern pe& y vidciv AvxoXvxoio videtur legisse. Diplam adver- 
sus Euphorionem Aristonicus indicat 1206 positam, quod Ho- 
mericam vocem noeiov falso acceperit; cfr. quae congessit 
Meineke p. 145. 

De grammaticis quae dicere apud me constitueram dicta 
jam sunt; venimus ad alteram Homericorum classem eam, quam 
mediam posuit Tatianus. Hunc enim universorum Homerico- 
rum quos de poesi , genere , aetate Homeri quaesivisse ait tres 
facere classes vidisti , primam antiquissimorum, grammatico- 
rum tertiam, secundam eorum qui medii aetate fuerint inter 
grammaticos et antiquissimos Homericos. Ad mediam igitur 
classem iliam transitum faciemus per Theocritum Syracu- 
sanum, poetam bucolicorum nobilissimum, qui ipse gramma- 
ticus non fuit, cum grammaticis tamen vinculo quodam con- 
junctus esse videtur, communem quia habuit cum Zenodoto 
Ephesio praeceptorem Philetam Coum. 

Theocrito legimus in vita Homeri 6 Homerum Chium 
fuisse nuncupatum. Idem Tzetzes testatur Exeg. Iliad. p. 7 
versibus ipsis appositis. Ueql pev ovv Ttaxotdog xai yivovg 
OuurjQOv TtXa^ofiivrjv evQtcxofiev TcagaTtoXv xrjv aXrj&eiav. ov 
yaQ bfiocpcovcog ot tcxoQtxoi Tteoi xovxov TtaQadtSoaGiv aXX 
ot (iev avxov XTov elvai cpaCtv, xa&diteQ xai IltvdaQog, %qoC- 
kti 8h xai QeoHQixogi cpdaxcov ovxcoct' ^xai Motcdv OQvt- 
yeg, ocot noxi XTov dotdov \ dvxta xoxxvgovxeg ixcoGta po- 
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%fH£ovxi." Qui versus leguntur in carmine Theocriti etiam ho- 
die superstite, idyll. 7,47. 48. Cfr. schol. Tzetz. Exeg. p. 
130 sq. Sed praeter locum a Tzetza exscriptum prorsus eadem 
ratione, nomine ipso omisso, etiam idyll. 22, 218 Xiog aoi- 
Sog Theocrito audit Homerus. Nominavit Theocritus Homerum 
idyll. 16, 20; ejusdem carminis versu 57 eum 'Idovog ccvdgog 
titulo designavit. 

Praeter Theocritum mediae hujus classis pofita neque in 
vitis Homeri neque in patrum locis supra appositis nominatur. 
Nos novae et mediae comoediae poetas quosdam infra perstrin- 
gemus ; nunc sequuntor philosophi. Peripatetici nominantur 
complures ab auctoribus illis, stoicorum unus Cleanthes 
Assius, aequalis fere Theocriti , Zenodoti, Arati , Eupho- 
rionis. Hunc vita Homeri octava cap. 2 testem producit de 
Homeri patre Maeone. Exstant praeterea Cleanthis emenda- 
tiones et interpretationes locorum Homericorum nonnullae; 
vide de Xio%rj (o 329) Suid. s. v. Ai6%at, de %gvor) 'AcpQodixrj 
(T 64 E 427 1 389 T 282 X 470 Sl 699 6 14 # 337. 342 Q 37 
t 54) schol. r 64 BDL et in quibus pro 'AnXsdv&rjg legendum 
KXsdv&rjg Townl. Paris. 2556 Cram. Ann. Parr. 3, 281 (cfr. in- 
dicem p. 513) ; de Zsv ndxsQ "idrj&sv fisdicov T 276. 320 H 
202 Sl 308 et de Zsv ava Acodcovau II 233 Plutarchum De 
audiendd. poett. cap. 11 ; de "AxXavxog oXoocpQOvog a 52 schol. 
<* 52 Harl. Cram. Ann. Parr. 3, 416 Eustath. p. 1389, 57; de 
liooXv % 305 Apollon. Lex. s. v. McaXv. Leguntur ibi haeo: 
KXsdv&rjg dh b cpiXoOocpog aXXrjyoQiTtcog cprjOt drjXovO&ai xbv 
Xoyov dt ov iicoXvovxai at OQiial xai xcc ndd-rj. Hanc interpre- 
tationem vocabuli ficoXv omneque Cleanthis, laboriosi illius 
hominis non ingeniosi Homericum studium perstrinxit Timon, 
quem Diogenes 7, 170 de Cleanthe perscripsisse narrat Tig d J 
ovxog xxiXog cog imncoXBixai 6xi%ag avdQcov, J (icoXvxrjg, inicov 
tpiXog ,"A66iog, oXfiog axoXfiog; Versus prior parodia est ver- 
borum Homeri T 196 ; in posteriori quae leguntur praeter fico- 
Xvxrjg et inicov tpiXog, eorum alterum, "Ao6iog, procul dubio 
ad versum notissimum alludit aooov i& cog xsv ftaooov oXs- 
&qov nsiQaft 7 %*r\ai Z 143 T 429 , quem versum de Asso urbe 
Cleanthis patria usurpatum esse docet Strabo 13, 610 (Eustath. 
Z 143 p. 630, 1). Vocabulum vero oXpog et ipsum Homericum 

5* 
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est, vid. A 147. Ipsum Cleanthem Diogenes 7, 172 narrat 
quum aliquis Laco dixisset, laborem esse bonum, Homeri (p 
611) jecisse verba at^atog elg aya&oiQ) cptlov rixog. 

Librum jam si quaeris quo de Homero exposuerit Clean- 
thes , ecce in catalogo scriptorum ejus apud Diogenem Laer- 
tium 7 , 174 sqq liber offertur Reql tov Ttovrpov inscriptus. 
Homerum enim v.ut i£o%rjv Graeci soliti erant vocare rov 
%oir\Tr\v. Fuerunt aulem qui conjicerent librum scriptum illum 
fuisse De officio poetae; quod suadere videbatur Clemens 
Alexandrinus, qui Stromm. 5 p. 237 Sylb. versiculos quosdam 
de conlemnenda vulgi sententia his verbis praemissis affert: 
%al r\ KXedv&ovg 6h rov otcoikov cpiXoaocpov itoir\TiM} code 
Ttcog rd ofiota yqdcpei. Sed ?; noirfzi%r\ hoc loco Clementi 
idem valet rrj Ttoir]aei\ Homerice ille locutus adjectivum ponit 
pro substantivo; Cleanthes autem si De officio poetae voluis- 
set inscriptum esse librum, inscripsisset haud dubie JJeQi tov 
ti XQV imTrideveiv tov noirjrijv. Alium Cleanthis librum I1q6c 
'AoforaQxov inscriptum adversus Aristarchum Homericum ten- 
dere fuerunt qui conjicerent infelices saeculo Cleanthe infe- 
riorem; librum compositum esse adversus Aristarchum Samium 
celeberrimum astrologum quippe qui terram docuisset moveri 
ex Plutarchi libello efficitur De facie in orbe lunae cap. 6- 
Quae vero de Pythagorae patria, genere, educaUone ex Clean- 
this Mythicorum libro quinto relata legimus in Porphyrii Vita 
Pythagorae § 1. 2, ea conjecturam excitare possent, de Ho- 
mero quoque in Mythicis iisdem esse perscriptum a Cleanlhe, 
nisi certum esset, pro KXedv^rjg 11. cc. legi debere Nedv&rjg 
itidemque uno reliquo loco quo Cleanthis Mvfti%a laudantur 
Athen. 13, 31. Nam quod in satis amplo Cleanthis scriptorum 
catalogo Diogenes Laert. nullam tc5v Mv&ixwv fecit mentio- 
nem, id solum quidem suspicionem movere non posset, quum 
Diogenes in aliis quoque ejusmodi catalogis quorundam obli- 
tus esse videatur; sed accedit primum quod Cleanthis et Nean- 
this nomina alibi commutata esse a librariis constat; dein 
Neanthem Cyzicenum et Mv&tKa scripsisse aliunde comper- 
tum habetur et de Pythagora et Pythagoreis quaesivisse, de 
quibus peculiarem scriptionem composuit, quum ab aliis tum 
ab ipso Porphyrio in eadem Pythagorae vita § 55. 61 adhibi- 
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tam; denique ea ipsa, quae in Porphyrio ex Cleanthe relata 
Jegimas, alii scriptores ex Neanthe referunt. Confer, si tanti 
est, Marquardti Cyzicum p. 164 — 169 et C. Muelleri IIGF 3 
p. 2—11. 

In stoicis unum Cleanthem ne suspiceris Homericum ex- 
stitisse. Nam qui Cleanthis b*!ado%og exstitit, Chrysippum 
Solensem pariter atque Zenonem Cittiensem, sectae 
auctorem, Cleanthis magistrum, ornasse scriptis Homerum con- 
stat. Et Zenonem quidem Diogenes Laert. 7, 4 IlQOi3Xrj^axcov 
r OjtriQtKd)v libros quinque confecisse testatur; Dio Chrysosto- 
mus orat. 53 , 4 Zenonem eig xe xr)v 'Riada scripsisse ait zai 
xr)v 'Odvaaecav nai Heqi xov MotqyCxov di' doxei ycto y.ai 
xovxo xb Ttolr^ia vnb f 0^r\QOv yeyovivai vecoxiQov xai ctJto- 
7tetQG>iievov xrjg avxov cpvdecog 7tQOg 7tolr\aiv. Chrysip- 
pum Varro De I. 1. 8 init. sex libros TLegi ctvcofiaUag tradit 
reliquisse, quibus Crates grammaticus contra analogiam atque 
Aristarchum sit nixus. Est procul dubio idem opus quod Tleoi 
xrjg y.axa xag Xe^eig avco^aXtag itgog ALcova inscriptum quat- 
tuorque librorum legimus fuisse apud Diogenem 7, 192; codi- 
ces Menagius narrat habere a ' y> Quo opere ut uteretur ad- 
yersus Aristarchum Crates Mallotes inde factum est, quia 
ipse hic stoicus philosophus fuit , qua de re videas Suidam s. 
v. Kgdx. et Wegenerum Aul. Attal. p. 110. 221 sqq. Quam 
rem qui accuratius perpenderit, ei dubium non esse poterit 
quin tota Pergamenorum doctrina Homerica sit profecta a stoi- 
corum disciplina, quos grammaticis studiis plurimum tribuisse 
constat. 

Similes rationes inter Arati studia Homerica et stoico- 
rum doctrinam videntur intercessisse. Arati enim Zeno stoi- 
cus dicitur amicus in vita Arati 3 p. 58 West. , praeceptor 
Dionysius Heracleota stoicus in vita 1 p. 54 et in 4 p. 60, ae- 
qualis idem in 2 p. 56, imitator idem a Diogene Laertio 7, 
167, Persaeus Cittiensis stoicus sodalis in 3 p. 58, praeceptor 
in 4 p. 60; ibidem Persaeus in Macedoniam arcessitus ab Anti 
gono Gonata Aratum secum deduxisse narratur; amicitiam 
intimam Antigono cum Persaeo fuisse et Zenono Diog. Laert. 
2, 143. 4, 47. 7, 6. 9. 13. 36 et alii testantur scriptores ab in- 
terpretibus Diogenis indicati. Homerum vero etiam a Per- 
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saeo illustratum esse diseimus ex Dione Chrysostomo orat. 
53, 5 ; super Achille Homerico ejus fuisse idem atque Cratetis 
judicium declarat scholium A 62. Quibus cum testimoniis et in- 
diciis vide quam egregie conveniat quod stoica doctrina a 
scholiastis in explicandis Arati Phaenomenis saepius ad partes 
vocatur. Neque etiam hoc casui tribuendum , quod et Aratus 
et Crates in eadem mundi regione erant nati ex qua plurimi 
stoici erant oriundi , Ciliciam dico cum adjacentibus tractibus. 

Plura de stoicorum studiis Homericis imprimis Chrysippi 
congeri posse video, atque collegi ipse nonnulla, quae hoc qui- 
dem loco ixcbv ak%ovxi <ye &v(hx> omitto; properandum enim 
est ad peripateticos , qui in patria certe aetateque Homeri in- 
vestiganda plns praestitisse videntur quam stoici. Reliquas 
ejusdem aevi philosophorum sectas non attingam, quae, quam- 
vis ytiofiriQoi complures in iis fuisse tradantur, elaborasse 
multum in Homero non videntur. Ex peripateticis autem ad 
partes vocantur in vitis Homeri et in patrum locis supra appo- 
sitis Aristoteles, Heraclides, Chamaeleon, Megaclides. Iis 
aliunde addemus Dicaearchum, Aristoxenum, Demetrium Pha- 
lereum. 

Aristoteles quanti Homerum fecerit ex libello De 
poetica perspicitur optime, cujus imprimis conferenda capita 
ed. Buhl. minor. primum § 11. 18- 22. 24, secundum § 8. 9, 
quartum § 15, septimum § 9, octavum § 9. 12, nonum § 4 
8, decimum § 9. 20, quarlum decimum § 4. 5. 6. 8. 18. 19 
20. 21. 23. 27, quintum decimum § 8, sextum decimum § 14. 
Quos locos tractavit Rassow scriptione scholastica Ueber die 
Beurtheilung des Homerischen Epos bei Plato und Aristoteles 
Sedini 1850. 

Epici cycli carmina Homero vulgo tributa abjudicasse ab 
illo Aristotelem, tribuisse autem eidem Margiten Poeticae loci 
docent. Margiten Homeri esse disertis verbis ille narrat Poet. 2, 
8, quod judicium iteratur Ethic. Nicom. 6, 7 Ethic. Eudem. 5, 7. 
Nominatim epici cycli duo carmina, CypriaetParvam Ilia- 
dem ab Homero aliena sese censere Aristoteles prodit Poet. 
14, 5 et 6. Iliadem una et Odysseam omissis reliqnis cycli 
carminibus apud eum ut Homeri carmina commemorata saepius 
reperies. Iliadis editionem in usum discipuli sui Alexandri 
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magni, qui quam maxime cpiXofirjQog erat, Aristotelem confe- 
cisse Plutarchus narrat in vita Alexandri cap. 8: xai riiv fiev 
'iXiada rrjg 7toXefiinrjg ccQerrjg icpodtov xai vofiftcov %ai ovopd- 
fov, HXajie (ilv 'AQUSroriXovg dcoQ&coaavrog rjv h rov vuq- 
ftrptog nalovaiv el%e 8' ccei fierce rov iy%eiQc8lov xecfiivrjv 
vno to TtQoanecpdXaiov, cog 'OvrjacnQirog taroQrjxe. Cur r) *Ex 
rov vaQ&rjnog vocata sit editio ea, capite 26 indicat Plutarchug, 
ubi in praeda Persica repertum esse pretiosissimum y.cficortov 
ait, cujus alium quum alii suasissent usum, Alexandrum in eo 
deposuisse Iliadis exemplum. Librorum Homeri custodiae Ale- 
xandrum unguentorum scrinium dedisse inter spolia Darii cap- 
tum Plinius N. h. 7, 30 testatur; Aristotelem tamen is non 
commemorat. Similiter Eustathius hunc silentio praeterit ad 
Iliad. p. 1 ubi Alexandrum rr)v ( 0(irjQtxr)v fllfsXov in expedi- 
tionibus suis secum duxisse narrat, et p. 6, 43 ubi cum aliis 
editionibus rr)v taroQOVfiivrjv aitb vccQ^rjxog recenset. Strabo 
editionem 'Ex rov vaQ&rjxog Aristotele non nominato ad Ale- 
xandrum ipsum refert opera adjutum Callisthenis et Anaxarchi 
13 p. 594, ubi postquam dixit Alexandrum (ptXofirjQOv fuisse 
pergit qjiQerai yovv rtg dtOQ&coatg rrjg f O(irjQOv Ttoirjaecog, r) 
'Ek rov vccQ&rjxog Xeyofiivrj , rov 'AXe^dvdQOv fiercc rcov ite oi 
KaXXta&ivrj xai ^Avd\aQ%ov iueXftovrog xai arjfietcoaafiivov 
rtvd, Hitetra xaraftivrog elg vaQ&rjxa, dv evQev iv rfj TleQat- 
% V ^oXvreXng xar eaxevaafiivov. Unum quantum scio 

Plutarcho testimonium accedit ex vetere illa quam Nunnesius 
publicavit Latina interpretatione vitae Aristotelis Graece scrip- 
tae , quam ipsam deperditam epitomenque tantum Graece scrip- 
tam servatam esse Westermann BtoyQ. p. XX monuit. Inter- 
pretis igitur Latina illius verba leguntur in ed. Buhl. vol. 1 p. 
54 haec: „Aristoteles autem juvenis adhuc exsistens doctrinam 
eloquentiae docebatur, ut declarant Homerica commenta scripta 
ab eo , et Iliadis dictamen, quod dedit Alexandro , et dialogus 
De poetis, et tractatus De poetica, et Rhetorica". Quem lo- 
cum non commemorant qui nostris temporibus de editione Ex 
rov vdo&rjxog disputaverunt, Lebrs Arist. p. 245 Osann An. 
Rom. p. 51 Quaestt. Homm. partic. 2 (Gissae 1852) p. 17 

Editio igitur Homericae Iliadis utrum confecta fuerit ab 
Aristotele necne videtur esse incertum; sed si fuit, miserabi- 
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lem eam fuisse certum. Quae enim ex Aristotele proferuntur 
Homericorum locorum scripturae quasque ipse profert in libris 
suis servatis, ita comparatae sunt, ut codices quam maxime 
depravatos secutum esse liqueat hominem egregium, philoso- 
phis quidem magnum illum, philologis vero minus probatum. 
Imprimis commemorandum , quod spurios versus permultos et 
maximam quidem partem tales, quales Aristarchus ne scripsit 
quidem, Aristoteles Homeri esse credidit. Rem multi teti- 
gerunt; nos unum certe exemplum proferemus. Apros trac- 
tans Animall. hist. 6, 25, 3 Aristoteles scribit haec: xcov 6 y 
aQQSvav [xai ayQicov] oi xofiiat (iei£ovg yiyvovxcti xai %aXe- 
TtcoxsQOf coCtceq nai r 'OfirjQog iizoirjaev „&QStysv ini %Xovvt]v 
avv dyQtov • ovds iconec | &r]Qi ys aLxotpdyco , aXXa §ico vXrj- 
svxl". yiyvovxai 6e xoiciai cSia xo vioig ovaiv ifininxetv vo- 
arjfia %vr]afico6eg sig xovg OQ%etg • slxa £v6ftevot rtQog xa 6iv- 
dQa in&Xijiovat xovg OQ%etg. Locus Homeri est I 538 sqq, 
quj hodie sic legitur: r) 6e %oXcoaafiiyr] , Siov yivog, io%iaiQa 
| coqcsv hu %Xovvr\v avv ayQiov aQyLodovxa, | og xaxcc rtoXi 
SQdsaxsv s&cov Oivijog aXcorjv | noXXa <T o ys rtQO&iXvfiva 
%afiai fidXs divdQsa iiaxQa %xs. Hunc igitur locum Aristote- 
lem sine interpolationis suspicione ita vides legisse interpola- 
tum, ut vocabulo agyiodovxa in ov6s icoxst mutato versus to- 
tus interpositus esset &rjQi ys acxocpdyco^ aXXa Qico vXrjsvxt^ 
ad exemplum loci i 190 sqq ubi de Cyclope haec dicuntur: v.ai 
yctQ ftavfi ixsxvxxo nsXcoQtov, ov6s icpxst | dvdQiysaixogpdyco, 
aXXa qUo vXrjsvxt ] vtyr]Xcov OQicov, oxs cpaivsxat olov dn 
aXXcov. Eustath. I 539 (535) p. 772, 46 xo 6s coqcs xai eJ-rjg 
evQtjxat naQa xco yscoygdcpcp „&Qitysv irti %Xovvr\v avv" • naQ 
co nai axi%og svgrjxat ovxog inr\yfiivog- „ov6e itpnet | ftrjQiye 
atxotpdycp . aXXd t}ico vXrjsvxt^. rtai ar\fieicoaat nai xovxo slg 
xo nsoi axi%cov Xetnovxtov in xov*Otir]QOv. %Xovvr\g Sh xxi .... 
lin. 55 ncti ^AQtGxoxeXrjg 6e xctxa xov yecoyQacpov %Xovvr\v 
avv xov xofiiav voet, 6e%6fievog xo „&Qityev i%i %Xovvr\v avv 
ayQtov " nai xov e^rjg yQatpivxa axi%ov rtQog rtiaxcoatv xov oxt 
xcov aQQivcov xai ayQicov oi xoitiat fiei&vg yivovxat rtai %ctXe- 
ncoxeQOt. yivovxat Jc, tprjai^ xofiiat ano xvrjCfiov ifininxov- 
xeg xotg OQ%eat voarjjiaxiKcog , o&ev rtQoa$v6fievot xoig 6e%- 
SQOtg iK&Xijiovat xovg OQ%stg. Per totum Strabonem locum 
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frustra quaesivi ab Eustathio indicatum; unde colligo in de- 
perditis operis partibus eum lectum fuisse. 

Quod juxta Iliadis illud dictamen Alexandro datum, edi- 
tiooem Iliadis intellige, in vita Latina Aristotelis memoratur 
opus „Homericorum commentorum M quale fuerit epitomes 
Graece scriptae docet locus parallelus. Est secunda Aristote- 
lis Yita apud Westermannum , in qua p. 399 leguntur haec: o 
pev ovv * AQL6roriXr\g k'vi viog cov rt)v rcov iXev&iQcov ncctfclav 
inaidEveTO , cog 6r\XoL xct yeyQafifiiva avrcp IleQl 7tOLrjrLxr)g 
nccl IIsQi TtoLryzcov , itt fiivroi xa 'OfirjQOv 7tQo($Xrj(iara xai ai 
PrpoQLxai xiyvai. Vitae ap. West. tertiae auctor in catalogo 
scriptorum Aristotelis p. 404 lin. 75 enumerat ^ATtOQijfiaza 
Hciodov iv a\ ATtoQrjfiara Aq%lX6%ov , EvQLTttdov , XolqIXov 
iv fiifiXCoig y% AjtOQrjfiaxcov Ttoirjxixcov d . Alrtag 7toir\rLxdg, 
IlQo($Xr]iidxa>v 'OfxrjQLxcov i. Idem in eodem catalogo p. 403 
Il£Qi (iov6ixrjg a\ IliitXjov, A7tOQrj(ndrcov 'OfirjQLXCov J', ^Aito- 
Qrjiidrcov detcov a\ IloLrjrLXOV <*', Mvrj(iovLx6v a', OvOlxcov 
Xrf xara GxoiyeZov, MexacpvOixd x\ HQO$Xrj(jLarcov inire&ea- 
(livcov, 'EyxvxXLOV /^, Mrj%avLxov </, KvxXov neoi TtOLrjrcov 
/, IlQO^Xrj(idrcov ArjfioxQLretcov $ . Diogenes Laertius in ca- 
talogo scriptorum Aristotelis 5, 26 IleQL (iov6Lxr)g d, Mvrj- 
(iovixov u\ ^ATtOQrjLidrcov *0(irjQLXcov d $ y 8' e g', IloLrjxL- 
x« a\ Ov6lxcov xara 6xoL%elov oxxco 7tQ0g rolg xQLaxovxa, 
E7tLre&ea(iivcov 7tQopXrj(idxcov a'($\ 'EyxvxXtcov dfr, Mrj%a- 
vly.ov a\ nQOpXrjfiara ex rcov ArjfioxQtxov d$ . Hunc Dio^e- 
nis locum simillimum esse apparet priori vitae 3 loco p. 403 ; 
atque accuratius comparanti universos catalogos fieri non pot- 
est quin catalogus vitae 3 in duos discedere videatur catalo- 
gos consutos , quorum prior, qui p. 404 lin. 73 desinit ver- 
bis iXeyela, cov aQ%r) „xaXXLxi%vov (irjxQog ftvyaxeQ", ex eo- 
dem fonte manaverit ex quo Diogenis catalogus. Quam rem 
quum fusius tractare hoc loco non attineat, in eo acquiescen- 
dum videtur, ut statuamus, 9 A7tOQrj(idxcov r O(irjQLxcov libros sex 
apud Diogenem obvios, libros septem in priori vitae 3 cata- 
logo idem esse opus atque IlQO^Xrj(idxcov r O(irjQLxcov decem 
Ubros in posteriori vitae 3 catalogo et ra Olltjqov 7tQo§Xrj- 
^arce in vita 2, ,,Homerica commenta" Latini interpretis. Nu- 
merum librorum ? in priori vitae 3catalogo, d $ y cf 6 % 8pud 
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Diogenem aut utrumque esse corruptum aut alterumutrum negari 
nonpotest; nam horum duorum catalogorum idem est fons; nu- 
merus contra posterioris in vita 3 catalogi firmatur catalogo scrip- 
torum Aristotelis Arabico qui apud Buhlium Latine expressus 
legitur vol. 1 p. 41 sq ; nam ibi recensentur p. 42 ima „Quaes tiones 
de Homeri versibus maxime reconditis, libri X". Rescriben- 
dum igitur duco apud Diogenem d (¥ y S e g f rj &' i, in 
priori vitae 3 catalogo C pro Difficilior est quaestio de 
titulo operis , utrum IlQopXrjfiaxa 'OfirjQixd fuerit inscriptum 
an 'AitOQrjfLaxa. Phrynichus s. v. Baottiaaa ed. Lob. p. 225 
Aristotelem excitat iv xoig r OfirjQov aTtoQrjfiaoiv , Antiatticista 
in Bekk. Ann. 1 p. 84 de eadem re s. v. BaolXi66a Aristote- 
lem r O(irjQixotg a7tOQrjfia6i. Ruhnkenius in diss. De Longino 
§ 14 Aristotelis ^AnoQrjfiaxa r OfirjQov praeter alios laudare 
narrat grammaticum m. s. Sangermannensem: Ba6lXi66a • 'AX- 
xaiog ravvfirjdei. 'AQiotoxiXrjg r OfirjQov a7toQijfia6tv. Quae 
ipsa verba sunt Antiatticistae, nisi quod in eo 'OfirjQLKOig a-xo- 
Qrjfia6iv edidit Bekkerus. 

In scholiis Homericis Aristoteles nominatur multis locis 
Editio rj 'Ex xov vaQ&rjxog nusquam nominatur ; sed proferun- 
tur scripturae Aristotelis nonnullis locis , veluti 3> 252 , ubi 
diplam rtQOg OiXrjxav fuisse nuntiavit Lehrs ap. Friedlaende- 
rum; qui non praeterire debebat, eadem dipla etiam Aristote- 
lem fuisse notatum. Verba ipsa Aristonici exstant in cod. B: 
AQiOxoxiXrjg 5; fieXavo6tov 66 avayivd>6KSi 9 xov fiiXava ooxa 
e%ovxog. dyvoet b*e (og ov Sei aTtb xcov d(pavcov 7totfi6&ai xa 
Inl&exa. Praefige rj SiTtXij oxi. Secuta sunt in fine annota- 
tionis quae ad Philetam. Multis locis scholiastae laudant Ari- 
stotelis Zcocov t6X0Qlav^ nonnullis alia ejus scripta. Nonnul- 
lis quae respiciantur scripta incertum est. Sed longe maxi- 
mus numerus eorum est locorum, qui ad HQO^Xrjfiaxa s. 'Ano- 
Qrjfiara f OfirjQiKa referuntur certissime. Et hi quidem loci aut 
omnes aut magnam certe partem per Porphyrium videntur in 
scholia venisse ; disertis verbis Porphyrius de Aristotelis dubi- 
tationibus testis introducitur scholl. T 276. 441 A 296 Z 234 
H 93. 228 1 17 K 153. 198. 252 Sl 15 e 93. Quae dubitationes 
Homericae Aristotelis nomine in scholiis a Porphyrio prolatae 
Lehrsio adeo displicuerunt, ut Arist. p. 227 subditicio libro 
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usuraesse conjiceretPorphyrium; quam sententiam firmari puta- 
vit eo , quod a commentatoribus Homericis reliquisque Home- 
ricas quaestiones tractantibus, ut Plutarcho, hic liber nun- 
quam ad partes vocatus, a solo Porphyrio adscitus sit. Parum 
tamen Aristotelem in explicando Homero profecisse idem vir 
doctus in eodem libro docuit p. 48 sqq locis quibusdam nisus, 
quos non suspectos ei fuisse patet, Aristot. Poet. cap. 26, 16 
sqq(l5, 16 Buhl. ed. minor.), Aeliano H. ann. 15, 28, schol. 
A 385, ubi quae explicatur dipla ab Aristonico ea Aristotelem 
quoque tangit illi non nominatum, O 252, quem locum dipla 
kqoq ^AQtatotiltjv fuisse notatum dixi , e 334 et x 136 , quos 
locos ex ^AitoQTi^atcov libris desumptos esse res ipsa clamat. 
Plutarchus, quem Lehrs 1. c. p. 227 Aristotelis A%OQr}\kata 
Ofir}Qixa nunquam ad partes vocasse autumat, in libello De 
audiendd. poett. cap. 12 ad partes vocavit Aristotelis versuum 
9* 297 sqq explicationem , quae quin in 'AitOQrifiatcov opere 
fuerit perscripta ne minima quidem est dubitatio. Reperitur 
eadem explicatio etiam in scholiis ad 1. c. omisso tamen Ari- 
stotelis nomine. Idem Plutarchus in libello „Non posse sua- 
viter vivi secundum Epicurum" inscripto cap. 12 aU' 151« ye 9 
inquit, tovg ct7toXav6ttxovg , oQoHvtag, oti TtoXXctg acpavatvet 
*o>v r)dovojv to yt}Qag^ „r) t AopQodttr} totg yiQ0v6iv ay&e- 
T(w" xat EvQi7ttSrjv, tavtag fiaXusta 6vvayetv tag r}6ovag 
©o*7t£o elg TtoXiOQxtav aGryxta 6vtta xai acp&aQta itaQari&e- 
Hevovg, elt ayeiv ctcpQo6t6ta tov ($tov xai fie&eoQtovg xaXag 
iv tatOQlaig xai %o ir\ (ia6 t dtatQtf}ovtag, r) TtQO p\rj fia6 1 
P>ov6 ixoig xai yeoofnetQtxoig. oi yaQ av inrjl&ev avtoig elg 
vovv (SaXia&at tag tvcpXctg ixetvag xai vcodctg tyr}\acpr]6eiq 
*ai i7tutr]6*r\6eig tov ctxo\a6tov fiefia&r]x66iv , el (itjdhv a\\o. 
yQacpeiv 7teQi r O(irjQOv xai iteQi EvQiTttdov* cog^AQt- 
6totilr}g xai HQax\etdr]g xai AtxataQjpg. Quibus verbis 
Aristotelis IlQoPhjfiata s. ^AnoQrjfLata r 0fir}Q0v , ^AitOQrjfiaxa 
Aq%i\6%0V) EvQt,7ttdov, XoiqUov respici quis est quin videat? 
RespiciunturAristotelisQuaestiones Homericae cap. 13 quoque 
ejusdem scriptionis: xi&aQopdoov xai avXrjtcbv eooftev axQoa- 
GOfievog elg to ftiatQov /JaoYfstg, iv de 6vfi7to6tcp 0eocpQa6tov 
Jteol 6v(juparvimv duxXeyofiivov , xai *AQi6to%ivov TteQi fietafio- 
Xcov, xaVAQUStotilovg 7teoVOfKr]QOv tct cota xcrtaXytyr} taig 
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%sqCl 6vC%squCvcov nai (36sXvxx6fisvog ; Pro AQLCxoxiXovg lege- 
batur perperam 'AQLCxotpuvovg quod correxit Nauck Aristoph. 
p. 24 not. 10. 

Praeter nQofiXrjfiuxu r Ofir\QLKu in secundo vitae 3 cata- 
logo unus Homericus Aristotelis liber nominatur, inscriptus 
Ei 6rj 7Cox6 rf O(irjgog i7toCr\Cs xc\g r HXCov fiovg. Quo libro vide- 
tur quaesitum esse , Homerus utrum fabulam de Solis bobus 
quae est in Odyssea finxerit ipse an traditam acceperit. An- 
sam fortasse quaestioni instituendae dedit Apolloniatarum Io- 
nium mare accoientium sacer Soli ovium grex, de quo Hero- 
dotus 9, 93; vel Corinthiorum ipsorum Apolloniatarum fir\xQo- 
TtoXscog antiquissimus Solis cultus. Quo cx cultu repetendam 
esse fabulae Homericae de Solis bobus et ovibus fi 127. 260 X 
104 a 7 x 273 329 obviae originem non est quod ambigas. 
Aristotelem autem in Politiis et Corinthiorum et Apolloniata- 
rum antiquitates tractasse constat. Ceterum cohaeret cum libro 
de quo verba facimus locus scholiorum fi 129, ex Aristotelis 
'A7tOQt\fiuCLv 'OfirjQixoig ut videtur desumptus: STtxu (iocbv 
ocviXuLi ^ AQLCxoxiXr\g qpvCLxajg xag %axa CsXrjvr\v ijfiiQag av- 
xov XiysLv cprysi xv ovCag. xbv yuQ Ttsvxrjxovxu uQL&fibv S7t- 
xajtXaCLaCag sig xbv xqlukocxov 7tsvxr\%ocxbv TtSQLSCxuvuL 
svarjasLg. Eustath. fi 130 p. 1717, 32 icxiov 6s oxl xag uyiXug 
xavxag nui fiuXiaxu xug xoZv fiooov cpuai xbv 'AQLCxoxiXr\v uX- 
XrjyoQSLv sig xccg xuxu 6a)6snu6u xoov asXrjvLUxmv (ir\vojv fjfii- 
oag, yLyvofiivug Ttsvxrjnovxu Ttgog xutg xQLwaocCaLg^ ocog nui 
6 uQL&fiog xuLg iitxu uyiXaLg, i%ovCULg uvcc itsvxrjxovxu £<pu. 
6lo ovxs yovov uvxoZv yCvsC&UL 'OfirjQog XiysL ovxs cp&OQuv. 
xo yuQ uvxo Ttoabv ccsi xulg xoLuvxuLg rjfiiQULg fiivsL. Idem 
ad vs. 139 p. 1717, 44 Apolloniatarum sacri gregis ab Herodoto 
commemorati mentionem fecit. 

In exotericis Aristotelis scriptis dialogorum fuisse narra- 
tur multitudo, quorum nullus aetalem tulit. Multos in iis 
fuisse, quibus Homerus sit explicatus Dio Chrysost. narrat 
orat. 53 cap. 1, lectio si vera. Verba sunt haec: %ai 6r) xai 
avxbg ''AQLCxoxiXrjg , uq> ov <pa6L xr)v HQLXLnrjv xs nui yQUfi- 
fiuxLxr)v uQ%r)v Xu(3slv, iv itoXXolg dLuXoyoLg Ttsgi xov itOLr\- 
xov Sls^slcl <&uv(lu£g>v uvxbv oog xb TtoXv %ui xLfimv ■ sxi 6\ 
%ui f HQunXsC6r\g 6 HovxL%6g. Adnotat Emperius „iv 7toXXoig 



Digitized by Google 



HOMERICA DISSERTATIO PRIOR 77 



tiuzloyotg. iv noXXotg dr) Xoyotg (vel iv noXXoig Xoyotg vel 
Iv itoXXoig vrj ALa Xoyotg) Reisk., iv oXotg fttna Xoyoig Geel." 
Conferenda videtur oratio secunda , qua fictum Dio sistit dia- 
logum inter Alexandrum quondam et Philippum patrem tceqI 
Ourjoov habitum sive, ut initio cap. 1 declaratur, itsoi patii- 
kktg. Hujus dialogi cap. 15 Alexander praeceptorem suum 
Aristotelem cum Phoenice comparat Achillis praeceptore , cp. 
79 vero Philippus de Aristotele 6 yccQ avr\Q a%iog noXXcov xai 
fUyaXcov dcoQEcov , sl xotavxd 0€ dtSaCnst itEQi xe aQ%rjg nai 
PacHXstag, £i xs r '0{ir}QOv i^rjyovfisvog^ st xs xai aXXov xqotcov. 

De patria et aetate Homeri Aristoteles in iis, de quibus 
egi libris Homericis quaesivisse non videtur, sed solo in opere 
Ifcoi %otr\xcov inscripto, de quo conferas C. Muelleri HGF vol. 
2 p. 185 sqq. Oriundum fuisse Homerum ex insula Io secundum 
Aristotelem in vitae 2 B legimus cap. 2, in quinta, in sexta. 
Idem Gellius narrat3, 11,6: ,,Aristoteles tradidit ex insula Io 
natum (intell. Homerum)". Accedit Tzetzes qui Exeges. Iliad. 
p. 8 xcp cVs Cocpco 'AQiGxoxtXei inquit Ir\xr\g xd%a doxsi (int. 
o dsioxaxog 'OprjQog) dta xo iv "lco xs&dcp&at. Uberrimum 
Aristotelis fragmentum ipsum servatum est cap. 3 vitae 2 A, 
quo Homerus in Io insula natus esse traditur eo tempore , quo 
Neleus Codri filius Iones in Asiam deduxerit. Rem exposuisse 
le^imus Aristotelem iv xcp xqCxco JJsQi 7toir\xmrjg. Aut ea 
verba C. Mueller 1. c. p. 186 (cfr. 185) mutanda esse censet 
rescribendumque iv xcp itQcoxco UeqI itotr\xcov aut de Aristo- 
tele Cyrenaeo cogitandum, quem IlsQi 7totr\xtxrjg scripsisse 
Diog. L. testetur 5, 35. Sed de Cyrenensi isto Aristotele ve- 
teres certe scriptores quos memoravi non cogitasse vel ea res 
docel, quod vitae2B et5 auctores expresse * AQtoxoxkXr\v xov 
cpiXooocpov ad partes vocant, Tzetzes xov csocpbv 9 AQtoxoxkXr\v, 
nudo reliqui nomine AQtoxoxkXr\v ; in quibus doctissimus Gel- 
Iius. Nec magis placet emendatio a Muellero commendata; 
nazn si reponendum IlsQi 7totr\xcov, non h xco TtQcoxco IIsQi 
Ttoirjxcav videtur scribendum , sed iv xco IIsqI notr\xcov, qui- 
bus verbis Aristotelis hoc opus excitatur a Diogene Laertio 
8, 57 et ab Eudocia p. 170 et ab Athenaeo 11, 112. Quae verba 
si restitueris vitae Plutarcheae , pro iis corrupte primum cre- 
das scriptum iv xcp xqI llotr\xoov, mendose dein emendatum 
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iv tg5 tQlrcp IloLr\TG)v, iv tw TQkcp IloLr\TLxrjg, iv tcZ tqItca 
IJsql %0Lr\TLxrjg. Residet tamen de hac quoque emendatione 
scrupulus ; ferri enim posse crediderim illud IIsql %OLrjtLxr)g. 
Opus suum IJeql ^cocov inscriptum Aristotelem ipsum rr)v Zm- 
xrjv l6toqIciv yocare videmus in libro De partibb. animall. 
3, 5. Quod si recte fecit ille , quidni opus ilsoi %0Lr\T0jv in- 
soriptum tt\v HoLr\TLxr\v lgtoqIciv dicat quis? Jam vero pro 
Tr)v HoLr\TLxr\v tGTOQlav" to 99 Hsql %OLr\TLxrjg tGTOQlag" 
recte dici certissimum est, cujus rei exempla inspicias collecta 
apud Fuhr. Dicaearch. p. 40 et Schneidewin. Heraclid. p. 
XXXIX. Itaque suo jure vitae auctor scripsisse videri potest 
iv to) IIeqI %0Lr\TL%rjg ; unde repetitis perperam vocabulis to} 
%sql ex tco 7tSQl to3 tcsql %OLr\TLxrjg converso priori %sql in 
tql natum fuerit rcp xqLtco %sq\ %OLr\TLxrjg. Similis condicio 
est fragmenti ex eodem IIsql %0Lrrtcov servati opere ap. Diog. 
L. 2, 46, ubi quod editur *AQL6T0TiXr\g iv tqItco UoLr\TLxrjg 
prorsus immutatum retineri potest. Scripsit etiam hoc loco 
Aristoteles de Homero , nec tamcn data opera , quod in primo 
tantum operis libro factum apparet, sed occasione oblata: 
tovtco (int. to3 JScoKQctTSL) TLg , xaftd tpr\6LV y AQLtiTOTsXr\g iv 
tqltco HoLr\TL%rjg , icpiXovstxsL 'AvTLoXoypg ArjfivLog xai 'Avtl- 
cpcov 6 ts QccroGxoTtog , cog Hv&ayoQa Kvdtov xai 'Ovarag, xai 
2dyaQig f O(ir'\Qco £govtl, cntoftavovTL Sk Ssvocpdvrjg b KoXo- 
cpcoviog , xai kIqxcqiIj *H6Lodcp £covtl , TsXsvrr\6avrL dh b %qo- 
SLQrjtiivog Bsvocpdvrjg, xai IlLvSaQcp 'AjicpLfiivrig 6 Kcpog, Sd- 
XrjTL 6s &SQSxvdr\g, xai Blccvtl ' ZaXaQLg IlQLr\vsvg, Ult- 
Taxcp 'AvTLLisvldag xai 'AXxalog, 'AvatpyOQct ZcoolflLog xal 
ZLficovLdrj TLfLOKQicov. Congruunt quae Aristoteles Politicc. 
3, 9, 6 narrat : olov sfXovTO %ots MvTLXrjvaLOi UvtTaxbv %Qog 
Tovg cpvydSag, odv %Q0SL6Tr\xs6av Avxt{Uvidr\g xai AXxalog 
6 %OLr\tr\g. Quod ad vindicandum Aristoteli hoc Usoi %ovt\- 
Toyv s. HoLr\TLxrjg LGTOQCag opus facit. Tertius ejusdem operis 
locus quo Homerus commemoratur apud Diogenem L. 8, 57 
(Eudociam p. 170) exstat: iv 81 to? IIsQi %OLr\tcov cpr\6Lv (in- 
tell. 6 ^AQLGTOTiXrjg) , otl xai 'OfirjQLxbg b 9 E(i%sdoxXrjg xai 
dsLvog %SQi Tr)v cpQaGLv yiyovs, fiSTacpoQLXOg ts cov xai TOig 
aXXoig xotg %soi %ovt\tLxr\v i%vtsvy\iaGL (i%LTay(ia6L Eud.) 
XQoifisvog. Qua cum narratione optime quadrant quae Aristo- 
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teles in Poeticae cap. 1, 11 dicit: ovdsv 6s noivov i6xiv r 0(ii\- 
po) v.al EtiTtedonXsc , nXr\v xo pixQOv. 6t o zbv fisv noir\xr\v 
ikuiov v.aXsiv, xbv 6s <pv6t,oX6yov fiaXXov r\ notr\xr\v. Cfr. 
Po6t. 12, 11. 

Addere possem multos locos , quibus Homerica Aristote- 
lis studia illustrantur ; veluti Tzetzae schol. ad Exeg. Iliad. p. 
126, ubi in catalogo eorum, qui Homericam etymologiam trac- 
tarint, primi ponuntur IlXdxav xai 'AQt6xoxkXr\g ot <ptXo6o- 
pot. Universos Aristotelis locos Homericos qui volet conge- 
rere, ei cavendum est a confusione quae in mss. reperitur no- 
minum ^AqCaxaQyog^ * AQtoxo<pdvr\g , 'AQtOxoxsXr\g. Sic apud 
Plutarchum pro 9 AQtaxocpdvovg restituisse Nauckium vidinus 
AqtoxoxsXovg ; sic schol. x 136 pro *AQfoxaQ%og legendum esse 
AgioxoxiXrjg , contra quae schol. Theocrit. 1,34 leguntur, Ari- 
stotelem n 176 pro i&stQadsg scripsisse ysvstddsg, in iis pro 
AQioxoxsXrjg legendum esse 'AQloxaQxog Lehrs monuit Arist. 
p. 50 not. 2, quam emendationem verissimam eorum qui his 
temporibus libros edunt aut ignoraverunt nonnulli aut adeo 
spreverunt ut ne verbo quidem ducerent commemorandam. 
Cavendum etiam a Cyrenensi illo Aristotele et a tertio quo- 
dam ejusdem nominis scriptore , qui IIsqI 'iXtddog nsnQaypa- 
uvpivog dicitur Laertio 5, 35. 

Heraclidem Ponticum, Heraclea Ponti oriundum, 
Aristotelis discipulum et Platonis, in locis Homerica Aristote- 
lis studia illustrantibus bis cum illo vidimus laudatum: a Plu- 
tarcho Non posse suaviter 12, ubi IlsQl r Ofir\Qov et IIsqI Ev- 
Qmldov scripsisse HQo^Xr^axa ut Aristoteles ita Heraclides 
indicatur, et a Dione orat. 53, 1, qui postquam Aristoteli Ho- 
merum illustratum fuisse multis dialogis dixit, Heraclidem 
subjungit: sxi 6*1 nai r HQa*Xstdrjg 6 IlovxtKog. Dialogos He- 
raclidem composuisse multos constat, quam rem veterum te- 
stimoniis firmatam videas apud Deswertum Dissert. de He- 
raclide Pontico (Lovanii 1830) p. 32 sqq. Commemorat dialo- 
gos etiam Diogenes Laertius in scriptorum Heraclidis catalogo 
5,86 sqq proposito; cujus catalogi tatis est confusio ut parum 
liqueat dialogi num fuerint opera tria Homerica quae § 87. 88 
recensentur. Eorum duo grammatica vocantur, alterum IIsqI 
^rjg r Ofir\QOv %ai r Hotodov rjXtmag d alterum HsqI Aq%i- 
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Xo%ov aal r O(ii}QOv a (? ; tertium vero, Avoscov 'O^oocdJv 
a in musicis Heraclidis scriptis positum est. Cum hoc 
opere , quod ad similitudinem 'AjtOQrjfidrcov Aristotelis r Ofirj- 
qlkcov proxime videtur accessisse, in musicis libri recensen- 
tur IIsqI tcov hciq > EvQtrttdrj xai Zocpov.XsL a '/5 '/ et IIsqI 
rcov tqlcov TQaycpdcmoLcov a ; verissime igitur Plutarchum L c. 
de Heraclide perhibuisse apparet. De Homero dedita opera 
sine dubio Heraclides etiam in scriptione egit Hzqi 7t0Lr\TLv.r\g 
v.ai tcov 7tOLtjTcov a a Diogene 5, 88 nominata, ad exemplum, 
opinor, Aristotelis magistri composita; qua in scriptione de 
Homeri patria et aetale disputatum fuisse quamvis probabile 
dixeris, ea tamen, quae in vita sexta ex Heraclide proferun- 
tur, ' HQaKleldriQ fiev tcqbg^vtbqov (int. rov 'Ofir\Qov) r HQi6- 
dov XeyeL, ex libris IIsqI rrjg 'OfirjQov nai 'HoloSov r)XiMCtg 
profluxisse ultro concedes. 

Eustratius ad Aristot. Eth. Nicom. lib. 3 cap. 1 p. 40 Al- 
din. (locum transscripsit Deswert p. 109) de Aeschylo Athe- 
nis propter profanata in scena mysteria in judicium vocato 
Heraclidem Ponticum ad partes vocat iv tco Ttgcorco TLegl Ouv- 
qov. Quo titulo quod opus ex tribus illis a Diogene recensi- 
tis designetur incertum est. Sed ex eodem certe opere hausto 
videntur esse quae Diog. Laert. 2, 43 refert: 6 fiev ovv (int. 
o ZcoKQarrjg) i| av&Qconcov r)v. A&rjvaLoi 6* ev&vg fiereyvca- 
Oav , coOre nXeiaaL xai naXalorQag xai yvfivaOLa. v.ai wvg 
p,ev icpvydSevaav - MeXlrov de ftdvarov Kariyvcoaav. Sco- 
%QaTf\ cVe xaXnrjg elxovog irLfiijaavro , rjv e&eaav iv rco Ho\n- 
itsitp , AvaLititov ravrrjv iQyaoafiivov. "Avvrov re ijtLdrjfirj- 
aavxa av&rjusQov il-sxrjQvJ-av e HQa%XscoraL. ov uovov 8h fal 
ZcoxQaTovg A&rjvatoi Ttsitovd-aOL rovro , aXXa v.ai ini TtXsi- 
otcov oocov. xai yaQ 'OfirjQOv (xa&d cprjOLV e HQa%Xsl8r\g) %sv- 
rrjxovra dQaxfiafg cog uaLVOfisvov iriurjOav^ %ai TvQTCtlov 
7taQa%07tTSLv eXeyov, v.ai 'Aorvdduavra TtQtorov rcov itsgl 
AlayyXov iriurjoav sIkovl %aX%r(. De ultimis , quae corrupta 
esse patet, conferendi interpretes. Heracleotas illos quos Dio- 
genes dicit Heracleotas Ponti esse Heraclidis nostri cives ex 
orat. 20 Themistii p. 239 C constat, a quo, poenas attingente 
accusatoribus Socratis impositas , ot 'HQanXscorai o£ iv rw 
ndvrcp Anytum lapidibus obruisse dicuntur. Prorsus incer- 
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tum ex quo opere petita sint quae Plutarchus vit. Alex. cp. 26 
exhibet, Heraclide auctore Alexandriae incolas narrare, Ho- 
merum Alexandro per quietem visum versibus 6 354. 355 re- 
citatis locum indicasse quo condenda esset Alexandria urbs. 
E libro Heraclidis IlsQi rjdovrjg Athen. 12, 5 locum profert, 
quo voluptatem summum bonum esse demonstralur et aliis ar- 
gumentisprolatis etOdysseae loco i 5sqq formulaqueHomerica 
&6ol qsw £coovTSg. Quam rem ut recte spectes , tenendum quod 
Diogenes 5, 88 scribit, librum IIsqI rjdovrjg fuisse zco(iixcog 
7t£7tXc(6(i£vov . ita ut recte conjecisse videatur Deswert p. 
59, dialogum fuisse illum librum, quo aliquem ex Epicureis / 
(qui ei infensissimi erant) introduxerit Heraclides doctrinam 
istam qui defenderet. Insigne de historia Homeri Heraclidis 
testimonium servavit Plutarchus De musica cap. 3 ex libro 
quem vocat Zvvaycoyrjv tcov iv novawft, de quo videndus 
Deswert p. 135. In eo igitur opere Terpandrum Lesbium di- 
xit, citharoedum celeberrimum ineuntis septimi a. Chr. sae- 
culi , xoig STCECt, Totg savTov xai Tolg r O(iijQOv (liXrj tcsqiti- 
ftivra adsiv iv Tolg ayco6iv. Res perquam credibilis iis fir- 
matur, quae de (isXonoUa Terpandri Clemens Al. Stromm. 1 
78, de Terpandro Homeri imitatore Alexander ap. Plutarchum 
De mus. cap. 5, Plutarchus ipse cap. 6 de Terpandro prooe- 
miis praeludente Homericis versibus produnt. Conferas etiam 
Proclum apud Phot. Bibl. p. 320 Bk. Sed eodem illo frag- 
mento Heraclides, vetustam ut videtur secutus poetarum et 
musicorum avayQatprjv Sicyone asservatam (iterum memora- 
tam a Plutarcho cp. 7) inter vetustissimos Graeciae poetas Ho- 
mero antiquiores, Amphionem, Linum, Anthen, Pierium, Phi- 
lammonem, Thamyrin rettulit Demodocum Corcyraeum, qui 
composuerit 'iXlov rtOQ&riGiv et 'Aq}QodlTr\g nai 'HcpaCGTov 
yaftov, et Phemium Ithacensem, cujus carmen fuerit De re- 
ditu rcoV cctco TQolag (lst 'Ayafiifivovog avaxofiiG&ivTcov ; ad 
citharam autem vetustos illos omnes cecinisse carmina sua. 
Quam rem quamvis ingeniose disputasse videatur Heraclides 
(nam verissimum hoc est, Homerum quidem quos introducit 
epica recitantes carmina ad citharam eos omnes facere ca- 
nentes, ipsius vero Homeri carmina a rhapsodis non ad citha- 
ram esse cantata sed iiti QdpSco recitata): Demodocum tamen 
Horaer. 6 
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istum et Phemium cum carminibus suis ex Odysseae locis a 
325 # 266. 499 temere esse effictos patet. Ita vero comparati 
Heraclidis, quem Cicero alio loco virum doctum, alio virum 
doctum in primis vocavit, omnes videntur fuisse libri, ut bo- 
nae frugis essent pleni iidemque referti puerilibus fabellis 
Cfr. Deswertum p. 34 sqq. Similem in explicando Lini vatis 
nomine locoque -T570 Heraclides arguitur ex Photio s. v. Al- 
vov errasse errorem dipla notatum ab Aristarcho -£570, ubi 
Aristonicus quidem Heraclidem non nominat. Addenda forsi- 
tan esset Heraclidis de Cimmeriis Homericis sententia (A 14), 
pluribus ea si exstaret exposita quam quae leguntur Etymol. 
m. s. v. Kififieoloxtg. Explicationes quasdam vocabulorum Ho- 
mericorum admodum leves , petitas ex opere Pontici ut vide- 
tur Heraclidis neoi irvLioXoyLcov vel TleQL irvfioloylag , apud 
Deswertum p. 115 reperies ct Osannum Quaestt. Homm. part. 

(Gissae 1853) De Heraclide Homeri carminum diorthota p. 8 
sqq. Ad Avoecov 'OfirjQLZcov libros pcrtinere credas non so- 
lum Xvaiv illam schol. v 119 pluribus expositam quae Pontico 
adscribitur Heraclidi, sed etiam quae scholl. /3 51. 63 B 649 
r 236 Heraclidis esse dicuntur Pontici non addito cognomine. 
Praeterea leguntur permulta fragmenta Homerica Heraclidis 
nomine insigniti quum apud alios tum apud Eustathium, quae 
intacta mitto, quum quid a nostro profectum sit Heraclide, 
quid ab aliis ejus nominis scriptoribus, Heraclide Pon- 
tico Didymi rov itavv discipulo nostri cive (Diog. L. 5, 93 
Suid. s. vv. *Hq. Tlovx. AvriQcog. AitiyaC), Heraclide Mi- 
1 e s i o (schol. & 178 Eustath. & 178 p. 705, 61 Cram. Ann. Oxx. 
1, 95), aiiis, non possit paucis dijudicari. Cfr. Deswertum p. 
28. 178 sqq Osannum Quaestt. Homm. part. 3 et part. 4 (Gis- 
sae 1854). 

Carminum Homericorum editionem confectam fuisse ab 
aliquo Heraclide, non vetere illo Pontico sed recentiori nescio 
quo qui saeculo p. Chr. n. primo vixerit, Osann part. 3 p. 4 
sq part. 4 p. 17 sq collegit ex Eustathio (i 325 p. 1724, 32 sqq 
(Phavorin. ed. Dindorf. Gramm. Graecc. 1 p. 80), ubi leguntur 
haeo: Xeyei de (int. 6 'HQaxXeidrjg) zoiovrov afiagrrjfia elvai 
%al iv rco %rjQco6rai (Phav. %r]Qco<5ra[) • rov yccQ §rjuarog ov- 
rog 7zeQL67tco(iivcog (Phav. neQLcsnmLihov) %r\Qco rovvoyua ovx 
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6 ^vxoveixat , ctficc 61 xovxo xai iuqksgov fyei xb a- %ai arj- 
fiatvsL (Phav. Orjfietcoaai) xo xoiovxov xaivcog (Phav. xaivbv) 
7taoado&£v vnb xov'HQaxXel6ov rj yao lkiag, 6ioQ&co&Biaa 
a>g koinev vGxsqov, ov yQacpei %rjQCoaxat, TtQOTtSQiGTicoiiivcog, 
ctXX* b£vv6i, olov »%rjQcooxai 61 6icc nxrjaiv 6axiovxai". His 
quod Osann 4 p. 18 praedicat planum et indubitatum testimo- 
nium exhiberi de editione Heraclidis id concedi nullo modo 
potest. Accedunt loci plurimi et Eustathii etaliorum, quibus 
ejusdem haud dubie Heraclidis memorantur scripturae et ex- 
plicationes Homericae , editionis tamen nec vola nec vestigium 
apparet. Heraclidem istum prout Cratetem et Tyrannionem 
Homericorum commentariorum opus liquet confecisse /diOQ&oi- 
Gemg vel Jioq&ooxmcqv inscriptum titulo. 

Falso nonnulli ad veterem Ponticum Heraclidem olim re- 
ferebant H e r a c 1 i t i Allegoriarum Homericarum libellum, quem 
todicibus a Cobeto accuratius excussis 1851 Lugd. Bat. edidit 
E. Mehler ; AvGecov 'OiirjQincov a Diogene commemoratarum 
libros fuerunt qui hanc haberent scriptionem. Cautius pronun- 
tiandum de frustulis illis 'Ex xcov'HQaxXe£6ov HsqI noXixeimv 
inscriptis accurate primum a Schneidewino editis 1848 Gottin- 
gae , post Schneidewinum in Muelleri HGF vol. 2 p. 197 sqq. 
Schneidewin excerpta esse de excerptis contendit Politiarum 
Aristotelis; prioris epitomatoris (aliunde non noti) Heraclidis 
nomen praefixum. Mueller nomine Heraclidis praefixo Ponti- 
cum nostrum designari censet; etenim excerpta de excerptis 
Heraclidis Pontici Politiarum (aliunde non notarum) fundum 
farraginis esse, cui superinjecti sint panni ex Aristotele et 
aliis deprompti. Quae lis Homeri tangit historiam, quoniam in 
fragmentis istis tribus deHomero agitur Iocis, Polit. Lacedd.2, 
Cretenss. 2, Cephall. 3; quorum ultimo, Cephall. 3, qui Wel- 
ckero Ep. Cycl. 1 p. 189 not. 280 ex Heraclidis opere HcqI 
r O(irjQOv ab Eustratio laudato vel ex alio Heraclidis opere Ho- 
merico excerptus videbatur, ex Tyrrhenia in Cephalleniam et 
Khacam pervenisse narratur Homerus quo tempore ex morbo 
caecus sit redditus; primo vero, Lacedd. 3, Lycurgus Samum 
quum pervenisset Homeri carmina ibi a posteris accepisse 
Creophyli , Samii poetae illius vetusti , cujus mentionem supra 
injeci , primusque in Peloponnesum transtulisse traditur. Qui 
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locus insignis, si Muellerum audimus p. 207 totam Lacedaemo- 
niorum Politiam ab ipso Heraclide repetentem , Heraclidis Pon- 
tici, non Aristotelis est. Ad Heraclidem Cretensium quoque 
Politiam refert Mueller, cujus frustulo 2 Homerus et Archilo- 
clius indicare dicuntur vetustissimam politiarum esse Creticam. 
De Archilocho etiam Pariorum pol. 2 et Magnett. pol. 1 agi- 
tur. Hos tres de Archilocho locos et duos de Homero, Cre- 
tenss. pol. 2 Cephall. 3 ex opere Heraclidis Pontici IIsqI ^Aq- 
yikoyov nai 'Ofirjoov esse depromptos fuerunt qui conjicerent. 
Poterat etiam de opere IlFQi Trjg r O(ir]Qov xai 'Hciodov r\Xi- 
Kucg cogitari ; namque Cumaeorr. pol. 4 versus profertur He- 
siodi, quo Cumam ejus fuisse patriam efficiatur. Simili ra- 
tione memorantur Alcman po€ta Lacedd. 2 , Terpander Lacedd. 
6, Simonides Rheginorr. 5, Xcnocritus Locrus poeta caecus 
cum Erasippo nescio quo Locrorr. 1, Aesopus Samiorr. 5 
Magnctt. 2, Pherecydes Syrius cum Pythagora Samiorr. 4. 

In Plutarchi loco supra proposito Non posse suaviter 12 
qui de Homero et dc Euripide scripserint Aristoteli et Hera- 
clidi tertius additur Dicaearchus, Aristotelis ille discipu- 
lus Messenae Siciliae urbe natus. Ncc desunt scriptorum alio- 
rum Ioci , qui in utroque poeta praetereaque in Hesiodo , Al 
caeo , Sophocle, aliis insignem operam positam esse a Dicae- 
archo confirmare videantur. Plurimos collegit tractavitque 
Maximil. Fuhr libri quo Dicaearchi fragmenta complexus est 
editi Darmstadii 1841 capite sexto, quod est De scriptis qnae 
literas et artes earumque historiam spectaverint. Nonnulla 
quae post Fuhrii labores innotuerunt addita reperies in Muel- 
leri Dicaearcheorum collectione HGF 2 , 225 exhibita, cujus 
imprimis conferas p. 245 sqq, et apud Osannum An. Rom. p. 
5. 280. Tenendum vero est, praeter librum IIeqI 'AXxalov 
commemoratum ab Athenaeo 11, 4. 15, 2. 7 et in Scholl. Ari- 
stoph. Pac. 1243 opera certa , quibos Dicaearchus de Homero 
reliquisque illis poetis quos nominavi egerit a veteribus non 
indicari , nominarique juxta Messenium a Suida (et Eudocia p. 
133) alium quendam Dicaearchum, ad quem nonnulla nudo quae 
Dicaearchi nomine traduntur referri posse dicas, Lacedaemo- 
nium natione , grammaticum, Aristarchi discipulum (axpo<mJv). 
Sunt autem qui Aristarcheum hunc Dicaearchura, incertum 
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Aristarchi discipulum quem supra dixi , fuisse in rerum natura 
negent; quem si e medio sustuleris, Homerica omnia Dicaear- 
chi nomine tradita Aristotelio tribuas necesse erit. Litis Yer- 
sari discrimen certum est non tam in Lacedaemonii memoria 
apud Suidam obvia (nam quod Suidae saepius evenisse con- 
stat, ut unum virum doctum in duas quasi distraheret perso- 
nas, id ei in Dicaearcho Lacedaemonio secernendo a Messenio 
facillime evenire potuisse collato Fuhrio p. 60 vel Muellero 2, 
*225. 246 vix negabis): quam in loco memorabili Apollonii 
Dyscoli De pronomine p. 60 fiekk. Quo loco compluribus li- 
brariorum mendis foedato sive leges cpa6i ds xai xbv "Aqi- 
oxuqxov a6(iivcog xrtv yQacpr)v xov At,xatdQ%ov cevadit-ao&cci, 
quod exhibet codex, sive 7taQadi!-a6&ai , quod posuit Bekker, 
yQaq>r)v autem Dicaearohi sive ad versum praepositum v 52 
oertinuisse censebis, quod secure fecerunt nonnulli, e. g. 
gravissimus Bernhardy in annot. ad Suid. s. v. Atn. Aa%., 
sive ad -T244, quod Bekker in annot. coll. De syntaxi p. 159 
Cl57 Bk.) et schol. Iliad. praetulit quodque vero est similius : 
erunt tamen quae Aristarchi discipulum intelligi Dicaearchum 
suadeant, erunt quae antiquum illum Messenium, discipulum 
Aristotelis. Similis est dubitatio de memorabili Anecdoti Ro- 
mani loco editi ab Osanno p. 5 xrjv 8h %oir\6tv dvaytvco^ns- 
oftai dhot ZcmvQOg o Mdyvrjg AloHdi haU%xca • xo 6' avxb 
xai AixalaQxog. Persuaserant scilicet sibi nonnulli genere 
Aeolensem fuisse Homerum, non Ionem, indeque explicabant 
Aeolicae quidquid reperiretur dialecti in carminibus Homeri- 
cis, quod fecisse e. g. Hellanicum chorizontem arguit 
schol. O 651. Anecdoti locus Fuhrio incognitus longius pro- 
gressos esse docet Zopyrum Magnetem et Dicaear- 
c h u m , quisquis ille fuerit Dicaearchus ; qui carmina Homeri 
tota (xrjv itoLr\6iv) ad leges Aeolicae dialecti redigenda mutan- 
daque omnia esse autumaverunt quae Aeolica non essent. Mes- 
senius Dicaearchus videtur esse quem de origine saltationis 
zrjg Sia xrjg 6g>aiQag f 100 sqq obviae egisse indicat Athe- 
naeus 1, 25. Versus B 684 MvQiitdoveg 6s xaXsvvxo xai"EX- 
krrvsg aai *A%aioi in fragmento magno explicatur quod ad opus 
Dicaearohi Messenii praestantissimum vulgo referunt EXXaSog 
pCov inscriptum ; Fuhr. p. 147. 389 Mueller p. 230. 264. Aperte 
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Messenium auctorem prodit rrjg izccq* e Ofir]Q(p nrjveXonrjg vi- 
tuperatio Dicaearcho adscripta schol. a 333 in Cram. Ann. 
Parr. 3 p. 422. 

Conjunctissimus Dicaearcho inter Aristotelis auditores 
videtur fuisse Aristoxenus Tarentinus, doctissimus mu- 
sicus , aequalis illius et condiscipulus. Vide Suid. s. v. 'Aql- 
cxo&vog Cicer. Tusc. 1 cp. 18 Epist. ad Attic. 8, 4. 13, 32 
Phot. Suid. s. v. 2%oXiov schol. Lucian. Jacob. p. 116. Libros 
Aristoxenus quum de aliis rebus tum de musica scripsit mul- 
tos. Fragmenta collegit Guilelmus Mahne, cujus Diatribe de 
Aristoxeno peripatetico inserta est Thesauri critici novi Lips. 
1802 editi tomo 1. Supplementa dederunt Mueller HGF vol. 2 
p. 268 sqq et Osann Anecd. Rom. p. 301 sqq, deductus hic ad 
Aristoxenum eo, quod in loco anecdoti quem modo tetigimus 
verba de Zopyro et Dicaearcho Aristoxeni antecedit mentio. 
Discimus autem inde, in primo libro operis IlQa^idafiavxlatv 
inscripti titulo ducto a Praxidamante musico (Suid. s. v. 
Xiafaiv) Aristoxenum narravisse, nonnullos iis, qui vulgo 
leguntur initio Iliadis versibus substituisse hos: "Ecnexe vvv 
po*, Movcai, 'OXvfinta Scifiax' k'%ovCat. \ 07t7tG>g dr) firjvtg 
re %6Xog & eXe Ur\Xetcova , | jirjxovg r ayXaov vtov * o yaq 
PatiiXrji ypXa&elg nri. Conferendae sunt explicationes locn- 
pletissimae Osanni p. 5. 275 sqq 301 sqq : qui tamen non re- 
spexit locum Procli in Platon. Tim. p. 192 Adrastum de Di- 
caearcho dicere asserentis ori ov itavv ro rj&og avriq Inetvog 
fiovaixog , aXX' oiz&g av So^y n naivov Xiyeiv necpQOvxixcog. 
Quod judicium quam egregie confirmetnr anecdoti loco, quo 
prooemium Iliadis a vulgari prorsus recedens detexisse et 
primus in medinm protulisse arguitur Aristoxenus non est 
quod multis exponamus. Poterat Osann Procli locum apud 
Muellerum legere ab eo non commemoratum HGF 2, 270. 

In Praxidamantiis de Musaeo quoque poeta , quem Ho- 
meri atavum dicebant, Aristoxenum disputasse testatur Har- 
pocratio s. v. MovCatog. Omnino vero multorum poetarum 
per libros suos mentionem fecisse illum et per se consenta- 
neum est et fragmentorum docet farrago. Iis, qui etymolo- 
giam tractarint Homericam, Aristoxenum adnumerat Tzetzes 
schol. Exeg. Iliad. p. 126, quod recte Tzetzam fecisse loci 
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nonnuHi confirmant. Vide Ammon. Diff. vocc. s. vv. Aldcog 
%al ah%vvr\ et 'Pvea&ai %al iQv&tfhu,, et Muellerum frgm. 
40. 78 Osann. p. 306. 307. In loco Eustathii JV 359 afferendo 
fallitnr Mueller. 

Venio nunc ad peripateticos duos, quos Tatianus de 
poesi, genere, aetate Homeri quaesivisse scribit, Megacli- 
dem et Chamaeleontem. Eorum alter , Chamaeleo He- 
racleae natus fuit Ponti urbe ideoque cognominatus 6 Uovxi- 
%6g, prout Heraclides Ponticus, civis ejus atque aequalis, 
quem teste Diogene Laertio 5, 92 tcc naQ* iavroo rMtyavra 
insimulavit ra II^qI 'Haiodov xal 'OprjQOv yQatyai. Quod 
quam vere dictura fuerit hodie dijudicari quidem nequit; quam- 
quam hoc sane videmns , de Artemone periphoreto Plutarchum 
Pericl. 27 ex Heraclide Pontico idem proferre quod ex Cha- 
maeleonte Athenaeum 12,46. Docemur autem insimulatione illa, 
Chamaeleontem non de solius Homeri vita scripsisse, sed 
etiam de Hesiodi. Accedunt aliorum scriptorum loci plurimum 
operae in historia poetarum elucubranda Chamaeleontem con- 
sumpsisse efficientes. Nam qui diserte nominantur ejus libri,, 
in iis multi sunt de poetis, pauci philosophici; atque ex his 
paucis nnum, librum I1£qI rjdovijg, Theophrasto vindicaverunt 
alii ; fragmenta vero incertae sedis fere omnia de poetis sunt 
rebusve musicis. Ad partes vocatur Chaemaeleo libro non 
nominato praeter locos quosdam scriptis ejus Homericis vin- 
dicandos Athen. 1, 39 de Aeschylo et Sophocle , 9, 43 de mu- 
sicae inventione , 10, 35 de Alcaeo, 13, 75 de Alcmane deque 
Archyta Harmonico, 14, 18 de Clinia Pythagoreo musice» 
amantissimo, 14, 25 de Aristophane et Platone comicis deque 
saltatione, Diog. L. 3, 46 de Hyperide et Lycurgo Platonis 
discipulis , Bekk. Ann. 1 , 233 de Thalete Milesio , Eustath. 
Prooem. Commentarr. Pindaricc. cap. 27 de Pindaro. Chamae- 
leon aut Theophrastus laudatur Iv roo I1£qI rjdovrjg Athen. 6, 
105 de Smindyrida Sybarita, 8, 39 de Aeschylo, Chamaeleon 
iv ro3 I1£qI pi&rjg Athen. 10, 29 de Cleomene Laced. rege 
Scytharum more bibente, 11, 4 de vetustissimorum Graecorum 
more bibendi, Clem. AI. Stromm. 1, 170 de Zaleuco Locro, 
iv x6 U£qI teav Clem. Al. Stromm. 1, 60 de Thalete Milesio, 
iv to> IlQorQ£7trixo5 Athen. 4, 84 de tibicinio, iv roS II^qI 
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Alg%vXov Athen. 9, 17. 10, 33, iv ra neai 'AvaKqiovrog 
Atben. 12 , 46 , iv tq Ileol Qiomdog Phot. Suid. s. v. Ovdev 
nobg xbv Alowoov Apostol. 13, 42, iv toj Jleoi Adaov 
Athen. 8, 20, iv r<p Ileoi IlivdaQov Athen. J3, 32, iv r6 
Ileoi Zancpovg Athen. 13, 72, iv ra> JJeQt Ztficovtdov Athen. 
10, 84. 13, 92. 14, 73, iv tw IleQi 2rr\OL%0Q0v Athen. 14, 12, 
iv earcp IleQi xcofirooYa^Athen. 9, 16, iv enrcpIleQi rrjg aQyttiag 
xcoiupdlag Athen. 9, 72, iv rcp Ileoi oarvQcov Suid. s. vv. ^Anca- 
Xeoag, 'AQtoriog Apostol. 3, 60 Arsen. p. 71 Walz. 

In scholiis Iliacis Chamaeleontem nominatum repperi M 
231 T 62 *P" 94. 454. Prioribus tribus locis Chamaeleontis af- 
feruntur scripturae; W 94 dipla eum ab Aristarcho notatum 
tradidit Aristonicus; M 231 periestigmene est, quam cum Ze- 
nodoto Chamaeleontem tangere Didymus docet. Omnes vero 
hi loci referendi sunt ad opus IleQi^IXiddog, cujus titulus oc- 
currit in Scholl. Apollon. Rhod. 2, 904, ubi Parisiensia Cha- 
maeleontem laudant iv rca neoi'IXLdSog, vulgata eundem iv 
nifinrcp IleQi IfodSog. Pertinent quae proferuntur e Chamae- 
leonte ad explicationem loci Z 133. In iisdem ad Apollonium 
Scholiis 1, 139 quoque Chamaeleontis facta est mentio refe- 
renda iila ad explicationem versus A 69. Etiam IleQi Odva- 
aeiag Chamaeleontis fuisse opus comparatis intelligitur schol. 
e 334 et Eustathio e 334 p. 1543, 52, a quibus Chamaeleo cum 
Aristotele in Odysseae loco nominato pro pQorbg avdrjeooa 
legisse traditur ovSrjeooa. Ex Iliadis locis supra indicatis duo 
sunt, quibus scholia secutus Eustathius Chamaeleontem memo- 
rat, ^94 p. J290 , 28 ^455 p. 1310, 30. 

In reliquarum scriptionum Chamaeleontis fragmentis duo 
exstant, quibusHomerus respicitur,alterum ex libro IleQL iii&r\g 
Athen. 11, 4, ubi propter neglectos vel non recte intellectos 
locos A 632 sqq l 345 sqq Athenaeus illum vituperat, alterum 
Athen. 14, 12 XafiaLXiav d* iv rcp IleQl Zrr\OL%OQov nai (ie- 
X(pSr\d"fjval cpr\OLV ov fiovov ra O(ir\Q0v , dXXa nai ra 'Holo- 
dov xai'AQ%LX6%ovi eri Se MLfiveQfiov %ai OcokvXISov. Quod 
testimonium supra illis propositis accedit, quae Terpandrum 
Homero {iiXr\ neQL&eLvaL docent. 

Cum Chamaeleonte ut aequalem ejus Tatianus recenset 
Megaclidem peripateticum. Ejus studia Homerica etiam 
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scholia K 274 H 140 X 36. 205 f 106 testantur , et Athenaeus 
12, 6. 7, et Suidas s. y. "A^rjvaCag, et Hesychiuss. v. 'A&rjva, 
cujus interpretes Phavorinum quoque excitant, quem inspicere 
nou licuit; porro Eustathius A 197 p. 84, 18, ubi quod editur 
MexaxXeidrjg corrigendum esse e Suida , Hesychio , Phavorino 
Suidae atque Hesychii annotaverunt interpretes; cfr. Bernhar- 
dyum ad Suid. s. v. MexaxaXovvxeg , Westermannum ad Voss. 
Histt. Graecc. p. 465 not. 6, Heinrichium in praef. ad Hesiodi 
scutum p. 62, Muellerum HGF 4 , 443. Maxime insignia Mega- 
clidis fragmenta sunt ea quae Athenaeus, scholl. X- schol. J 
servaverunt. Eorum locorum ultimo versum f 106 aygovofioi 
(int. vv(i<pat) nafcovGt,' yiyrj&e 6i xe tpgiva Arjxco Megacli- 
dem docemur sic legisse transformatum: ayQOfievaL nalfcovGiv 
ava o*Qla namaXoevxa. Quae scholl. X 36. 205 e Megaclide 
proferuntur, repetenda sunt e magistri doctrina Aristotelis; 
vide Poet. 14, 21 sqq 15, 8 Buhl. ed. min. Athenaeus 12, 6 de 
Hercule qualem Homerus depingat cum Hesiodo Xanthoque to> 
Irthortoup, qualem depingant Stesichorus reliquique recentio- 
res po£tae Megaclidem introducit disputantem; cap. 7 eundem 
de loco Odysseae i 2 sqq. Ex uno eodemque opere Homerica 
quaecunque exstant Megaclidis fragmenta videntur derivata 
esse , cujus titulus qui fuerit Suidas docet s. v. 'A^rjvalag, 
ubi MeyanXddrig iv xotg TIbqI 'OfirjQov laudatur. Corrigenda 
inde verba schol. A JI 140 MsyaxXeldrig iv devxiQip 'OfirjQOv 
legendumque iv SevxeQco IleQl r O[irjQov, quo loco simul appa- 
ret, uno libro opus non fuisse absolutum. 

Peripateticorum agmen claudito Demetrius Phale- 
rens, non ipsius Aristotelis auditor, sed Theophrasti Eresii, 
qui Aristotelis fuit successor. Demetrio , qui ab anno 317 us- 
que ad annum 307 a. Chr. Athenis fuit praefectns a Cassandro, 
Macedoniae rege , Cicero De legg. 2 cp. 26. 3 cp. 6 Rabir. 
Post. cp. 9 De republ. 2 cp. 1 Brut. cp. 9 suo jure vertit laudi 
quod et doctrinae studiis et regenda civitate fuerit princeps. 
Grammaticorum probatissimum Tertullianus Apologet. 18 De- 
metrium Phalereum dicere non dubitavit; plurimos eundem 
conscripsisse libros Diogenes Laertius 5, 80 et Suidas 8. v. 
ArjfirjtQ. testantur; quorum maximam partem in Aegypto pa- 
tria pulsus ad Ptolemaeum Lagi quum se contulisset scripsisse 
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Demetrium Cicero prodit De Finibb. 5 cp. 19. Et Homero qui- 
dem docte tractando plurimum sane illum praestitisse certum 
est eo, quod Alexandrini Musei, ut supra monui, condendae- 
que bibliothecae regi exstitit suasor et auctor ; nec defuerunt 
tamen ipsius lucubrationes poetae. Librorum Demetrii in ca- 
talogo a Diogene L. 5, 81 tria exhibentur opera Homerica: 
IIsqI 'ikcddog a fl' , IIsqI 'Odvaaslag a (? yo , 'OfirjQiocog a\ 
Fragmenta exstare videntur paucissima , inter quae memora- 
bilis locus est apud Athen. 5, 4 et Eustath. B 409 p. 247, 14, 
quo versum B 409 ut aXXotQiov rrjg itoir\(Ssu)g ille rejicit; 
memorabilis etiam apposita ad vs. y 267 in SchoII. Buttm. 
Preller. Eustath. p. 1466, 55 narratio de vetustis pofitis Demo- 
doco Lacone, Automede Mycenaeo, Perimede Argivo, Licymnio 
Buprasiensi, Sipia Doriensi, Pharida Lacone, Probolo Spar- 
tiata, quos temporibus belli Troici vixisse autumat; reliquo- 
rum magistrum fuisse Perimedem Argivum; Demodocum prae. 
terea etiam Automede usum esse magistro; lyram eo tempore 
maxime fuisse usitatam ; poetas summo fuisse in honore ; Au- 
tomedem primum cecinisse bellum Amphitryonis adversus Te- 
leboas et rixam Cithaeronis et Heliconis, Demodocum vicisse 
Pythia quum Menelaus et Ulixes Delphicum oraculum adirent 
Troici belli exitum quaesituri ; Demodocum ab Agamemnone 
Mycenas esse arcessitum uxorique datum custodem; Demodo- 
cum igitur esse poetam illum, quem Homerus memorat y 267. 
Quam narrationem referunt nonnulli ad opus Hsqi 7tOirjrcov^ 
quod Demetrium scripsisse ex Diogene L. 5, 80 et Suida s. v 
Jrjfi. &aL evincere student. Non liquet tamen revera opus 
IIsqI 7toir}rdiv fuisse Demetrii. Nam Diogenes et Suidas hoe 
solum testari videntur, circa poetas occupata fuisse Demetrii 
studia; atque revera ut scripserit ille Aristotelis nimirum ad 
exemplum opus IIsqI TtoirjTcSv, fragmentum illud ad y 267 ser- 
vatum nihilo secius e libris IIsqI udvGGslag repetendum. Alia 
quaestio est de Tzetz. Proll. Lycophr. p. 259, ubi inter ao>a- 
royQa(povg s. aoidovg^ h. e. poetas ad citharam vel aliud ejus- 
modi instrumentum musicum canentes carmina Demetrius Pha- 
lereus rettulisse narratur Automeden et Demodocum et Chae- 
rin Corcyraeos , Ithacesium Phemium, alios. Hujus fragmenti 
sedes diversa fuisse censenda est ab iis, quac ad y 267 pro- 
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feruntur. Accedit autem utrumque fragmentum ad similitudi- 
nem eorum, quae Heraclidem Ponticum de poetis nonnullis 
narrasse vidiinus Homero antiquioribus ; quae iicta fuisse non 
est quod dubitemus. Quamquam exstitisse ante Homerum mul- 
tos po€tas et res ipsa clamat et gravissimi auctores statuerunt, 
e. g. Herodotus 2, 23 et Aristoteles Poet. 2, 8 Buhl. min. At- 
que traduntur nomina plurima, Orphei, Lini, Musaei, Philam- 
monis, aliorum; quos fictos esse omnes vix credideris. 

Mitto frustulum Homericum ad Demetrium Phalereum re- 
latum ap. Stobaeum Floril. 5, 59 (de versu 296) et si quae 
ia sunt ejusmodi. Notabile vero est quod Demetrius primus 
instituisse novum recitationis carminum Homericorum genus 
narratur apud Athen. 14, 12 oin aneXlitovxo 6e r)fioov xcjv 6vp- 
noGtcov oidk §atyco6ot. %%atQ6 yaq xotg Ofirjoov o AaQr\v6tog 
wg aXXog ov6e elg , cog XrjQOv anocpatvetv Kdaavdoov zbv Ma- 
xe6ovtag fiaGtXevGavxa , neoi ov cpr\6t KaovGxiog iv tGxoQtytolg 
inofivrj(ia6tv , oxi ovxcog r\v <ptXour\Qog, cog 6ta 6x6(iaxog 
e%etv xcov incov xa noXXd' xai 'iXtag rjv avxco xat *06v66eta 
l6tcog yeyQaufiivat. oxt <T ixaXovvxo ot QarfjopSoi xai e Our\Qt- 
ffta/, 'AQt6xoxXr\g etQr\xev iv xoo IleQt %oqcov. xovg 6e vvv 
r 0firjQi6xdg 6voua£ouivovg rtQtioxog elg xa ftiaxQa rtaQrjyaye 
Jr\urjxQtog b OaXr\Qevg. XauatXicov <T iv xco IIsQt 2xr\6t%6- 
qov nai ueXcp^rj&rjvai cpr\6tv oi uovov xa 'OfirjQov, aXXa xai 
xa e H6t66ov xai 'AQ%tXo%ov hi 6e MtuviQuov xai OcoxvXt6ov. 
Eustath. Sl 486 p. 1360, 32 eixoxcog ovv o notrrxr)g icptXetxo xotg 
ye xo xaXov el6o6tv. t6X0Q0vvxat yovv optXourjQOt fidXt6xa uev 
o fiiyag *AXiI-av6Qog , r\6r\ 6e xai KdoavdQog , 6 xai aixog 
Maxe6ovcov paGtXevg , ovxco qptXoov 'Outjqov , cog 6td 6x6 ua- 
xog^ cpa6tv , %%etv xcov irtcov avxov xa noXXd. r\v 6\ xotovxoy 
xai h OaXr\Q6vg 4r\urjxQtog, og rtQcoxog elg ftiaxQov naQrjyayi, 
cpaGt, Qatycp6ovg xovg xai e 0ur\Qt6xag xaXovuivovg , oY ifie- 
Xcp6ovv xa xov e Our\QOv , xa&dneQ aXXot xa e H6i66ov xai *Aq- 
%tko%ov xai ixiQcov. Referenda est res procul dubio ad ea 
tempora , quibus Athenas Demetrius gubernabat. Cassandri 
exemplum Uiadis atque Odysseae l6tcog yeyQauuivov, utut illud 
IStog explicueris, componendum videtur cum Alexandri magni 
Iliadis exemplo xrj 'Ex xov vaQ&rjxog. 

Ab Aristotelis discipulis converto me ad historicos quarti 
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a. Chr. n. saeculi. Eoruin in numerum referuntur siue dubi- 
tatione quattuor scriptores ex iis, qui in vitis et apud patres 
nominantur, Ephorus, Theopompus, Anaximenes, Philochorus; 
probabili conieotura ad medium fere saeculum quartum refer- 
tur Euthymenes; addo incertos scriptores Archemachum, Ti- 
momachum, Pyrandrum, Calliclem, Democritum Troezenium, 
de quorum aetate certi quidem nihil edicere licet nisi hoc, su- 
periores eos quarto a. Chr. saeculo non fuisse; quos tamen, 
hariolari si licet, aut omnes aut plerosque ad finem fere quarti 
a. Chr. saeculi rettulerim. 

Democriti Troezenii ne nomen quidem certum est. 
Nam in vitae octavae (Certaminis) editionibus iis quidem , quas 
ad manum habeo, Hesiod. ed. Heinsii 1603 p. 320, Goettlin- 
giana priori Hesiodi p. 242 posteriori p. 314, Westerm. Bioyq. 
p. 34, nulla lectionis varietate indicata exstat scriptum Ar\\k,6- 
KQLtog dh Tgo^rjvtog Aar\\iova euinoQOv (int. xov Ofitfoov 
Txaxioa Xtyei); sed Menagius ad Diog. L. 8, 74 et Jonsius 
Scriptt. hist. phil. 1,4,2 (p. 28 Dorn.) teste Agone Hesiodi 
et Homeri a Demetrio Troezenio Homeri patrem Daemonem 
dici ajunt de varia lectione nihil addentes. Veram autem lec- 
tionem esse in Certamine Ar\\ir\xQLog adeo illi persuasum ha- 
buerunt, ut ipso hoc Certaminis loco nisi et Athenaeo 4, 17 
p. 139 ubi Ar\\nr\xQLog 6 TQOL^rjvLog testis ad partes vocatur 
de Didymo grammatico , apud Diogenem Laertium 1. c. 8 , 74 
legendum censerent Ar\\ir\xQLog dh o TQOL^rjvLog iv x<p Kaxa 
ooyLGxav ($i($kl(p. Varia enim ibi est lectio , Ar\fir\xQtog de o 
TQOi£r\vLog , Ar\(WKQLxog de b TQOL^rjvLog. Demetrium Troe- 
zenium Athenaeus etiam 1 p. 29 cap. 52 commcmorat. Ab hoc 
Athenaei Demetrio Troezenio Demetrium illum Troezenium 
apud Diogenem Laertium 8, 74 obvium diversum esse judicat 
Mueller HGF 4 , 383. Equidem crediderim facile, non solum 
in vita 8 legendum esse ArjfioxQLXog Si TQOL^rjvLog , sed etiam 
apud Diogenem L. 8 , 74 praeferendam scripturam ArmoxQLXog 
& 6 TQOi£r\vLog, intelligendumque utroque ioco eundem homi- 
nem. Certe Demetrium suum Troezenium Athenaeus de Ho- 
mero testantem non fecit; ille vero sive Demetrius sive De- 
mocritus quem Laertius 8, 74 introducit, Homericus videtur 
fuisse. Verba Diogenis sunt haec: Ar\(ir\xQLog (Ar}(i6nQixog) 



Digitized by Google 



HOMERICA DIS8ERTATIO PRIOR. 93 



Se 6 TQOt^rjvtog iv t<p Katcc 6oq>t6tcov fitflMcp g>rj6iv avtbv 
(ini. Empedoclem) na&' "OfirjQov „atyd(ievov Pqo^ov alrcvv 
d<p vtyrjkoto XQavelrjg | av%iv dnoKQefiaGat , t//t#ifv 6' "A'i- 
do6de nateX&eiv." 

Juxta Democritum Troezenium in vita 8 Callicles no- 
minatur , qui patrem Homeri dixerit Dmasagoram. Idem pro- 
cul dubio Callicles est, qui in vita 6 Homerum Salaminium 
natione dixisse narratur. Sed quis hic Callicles fuerit incer- 
lissimum videtur esse. 

In vita sexta medium inter Heraclidem et Hypsicratem 
nomen exstat Pyrandri. Is ibi et Hypsicrates Homerum di- 
xisse narrantur Hesiodi aequalem. Esse probabile duco eun- 
dem Pyrandrum alque illum, cujus ex quarto UeXjoitovvrysta- 
xav libro in Plutarchi Parall. minorr. 37 relatum legimus, 
Ilio capto Agamemnonem cum Casandra necatum esse, Ore- 
stem vero apud Strophium educatum poenas repetivisse patris 
a percussoribus. Idem Pyrander juxta Theopompum histori- 
cum redit apud Tzetz. Lycophr. 1439, ubi Olympiadis genus, 
matris Alexandri magni a Pyrrho Achillis et ab Heleno Priami 
filio deduxisse fertur. Pyrrhander iv t<p IleQl aiXrjtav exci- 
tatur ab Athenaeo 14 p. 634 D cp. 35, quem non diversum 
esse statuit Mueller HGF 4, 486. 

Timomachum una cum Aristotele commemorat vitae 
6 auctor, utrique dicens Homerum genere visum esse Jetam. 
Est haud dubie idem Timomachus , de quo Athenaeus 14, 638 
Tt(jt6fia%og S' iv toig KvTtgtaotoig 2tr\6av8Qov Xiyet tbv 2a- 
(juov irtt ttXeiov av£fj6at tr\v ti%vr\v , %ai itQmov iv AeXtpotg 
xt&aQ<pdrj6at tag %atf "OfirjQOv (ux%ag 9 aQ^afievov anb trjg 
'0dv66etag. 

Ab Euthymene et Archemacho Clemens refert 
Stromm. 1, 117 aequalem Hesiodi dictum esse Homerum na- 
tumque in Chio insula Athenis Acasto regnante circa ducen- 
tesimum annum p. Tr. c. ; sic Archemachum iv EvfioiKQyv 
T^/r©, Euthymenem narrasse iv toig XQOvtnotg. Hunc Eu- 
thymenem Mueller HGF 4 , 408 diversum censet esse ab 
Euthymene Massiliensi , quem iter in Atlantico Oceano fecisse 
deque eo librum scripsisse constat ex Menippi Peripl. ed. Hoflm. 
p. 157 Senec. Quaestt. natt. 4, 2, 21 Lyd. De mensibb. 4,68 p. 
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262 Lips. Athenaeo 2, 87 Plutarcho De placitt. phiioss. 4, 1 
Aristid. orat. 48 p. 353. 356. Sententiae suae nec Mueller 
rationes substruxit neque ego vidi quae substrui possint. Ita- 
que, quum nullum equidem noverim veteris auctoris locum, 
unde colligere liceat, fuisse praeter Massiliensem Euthymenem 
alium ejusdem nominis scriptorem, quum hoc aliunde satis con- 
stct, floruisse Massiliae studia Homerica, quum id ipsum quod 
affirmasse narratur Massiliensis Euthymenes , profluere Nilum 
ex Oceano, Homericum sit atque haustum ex versibus <Z> 194 
sqq , de quibus infra ubi ad Herodotum deduxero narrationem 
meam pluribus agam: Clementis Euthymenem accurate illum 
referentem de Homero in Chronicis suis eundem esse persua- 
sum habeo atque Massiliensem geographum. HuncUkertGeogr. 
1, 1 p. 113 aequalem fuisse dicit Pytheae Massiliensis , cele- 
berrimi geographi, qui Alexandri magni fere temporibus 
vixit; qua in re testimonium Aristidis eodem loco a se de aliis 
jaudati non adhibuit, orat. 48 p. 353 Ephorum Euthymenis 
Massiliensis fecisse mentionem dicentis. Contra quos testes 
<Je Euthymenis aetate producit Ukert, Aristotel. Meteorol. 1, 
13 Athen. 2,90, eorum apud alterum tempus indicatum non 
repperi, apud alterum, Aristotelem, ne noinen quidem legi 
nominatum Euthymenis. Sed Aristotelem Meteorol. 1 , 13 et 
ante Ukertum nonnulli et post eum testem esse scripserunt de 
Euthymene; quos omnes non ipsum locum legisse sed, quem 
morem doctissimi scito cujusque esse , libro Aristoteiis non 
collato loci notam ex aliorum scriptis indubitanter transscri- 
psisse patet. Ukert autem in eo quoque erravit, quod 2, 1, 47 
apud schol. Apollon. Rhod. 4, 269, ubi sententia Democriti xov 
ipvGixov fuisse illa narratur, profluere Niium ex Oceano, pro 
jdrjfiOKQitog legendum censuit Ev&vfiivrjg. Qua emendatione 
elegantissima atque facillima non opus est; nam Democritum 
quoque axQoog 'OfirjQtxov fuisse cognitum. Fuhrii et Letronnii 
scriptiones a Muellero I. c. laudatas non vidi; non laudavit 
Mueller librum Poloni Lelewel de Pythea scriptum, cujus p. 
18 ed. Hoffmann. quod legitur eodem anno 340 a. Chr. Euthy- 
menem et Pytheam Massilienses itinera sua esse ingressos unde 
Lelewel resciverit nescio. Welckeri opinionem , prolatam Ep. 
Cycl. 1, 177, Euthymenem Clementis eundem esse atque Hy- 
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permenem illum , quem iv tw negl Xiov de Homero ejusque 
famulo Scindapso quaedam narrasse dicit Ptolemaeus Hephae- 
stio ap. Phot. Bibl. cod. 190 ed. Bekk. p. 152 B 20, in Jahnii 
Annall. 67, 4 p. 384 perstrinxi. Spernendum duxit Welcker 
Euthymenis de Homero testimonium propterea quod Hyperme- 
nes, quem eundem esse censuit atque Euthymenem, levis fue- 
?it auctor. Quod ut in medio relinquam , Hypermenes utrum 
levis fuerit necne, poterat Welcker, qui Euthymenem Cle- 
mentis eundem esse censuit atque Massiliensem, ad veteres 
nonnullos scriptores provocare, qui Massiliensem Euthymenem 
levem sese praebuisse in itinere suo describendo insimulant. 
Sed Welcker de Massiliensi Euthymene unum proferre maluif 
locum Menippi (Artemidori), qui honorifice Euthymenem com- 
^aemorat. Aliorum judicia , qui levitatem arguere sibi Yiden- 
tur Euthymenis, hoc loco dijudicare longum; quod si facere- 
jnus , prorsus diversa fortasse ratione de itinere Euthymenis 
ntque fide ejus judicandum esse appareret. Ut tamen in itinere 
aescribendo fabulas nonnullas immiscuerit auctor, inde non 
sequitur, Chronica sua eadem eum scripsisse levitate, testi- 
moniumque ejus insigne de Homero esse spernendum. Quod 
testimonium firmatur ab Archemacho , qui in eandem in quam 
Euthymenes abiit sententiam. Welcker autem, quod notavi 
loco indicato, consensum Archemachi et Euthymenis tacuit, 
Euthymenis solius sententiam eam esse diserte affirmans. 

Archemachus Clementis est ille, quiEuboensis natione 
fuisse dicitur a Plutarcho De Iside et Osiride cap. 27 et Stra- 
bone 10 p.465; praeter Euboica a Clemente et aliis commemo- 
rata Metonymias eum scripsisse constat ex Apoll. Rhod. schol. 
4, 262. Probata haec sunt Muellero HGF 4 p. 314 sqq; qui 
eodem jure, quo Euthymenes duos diversos esse statuit, Me- 
tonymiarum scriptorem alium, alium Euboicorum, alium Eu- 
boensem Archemachum dicere poterat. Scholium ad B 542, 
quod Mueller p. 316 ex solis Crameri Ann. Parr. 3, 376 (leg. 
372, 28) profert, legitur etiam in Bekkerianis et Bachmannianis. 

Philochorus Atheniensis, fiavreoog xcti teaomo- 
7tov munere quem functum tradunt iis temporibus, quibus De- 
metrius Phalereus Athenis fuit expulsus, ex octo illis est histo- 
ricis, quos communi nomine Atthidum vocant scriptores, prop- 
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terea quod scriptionibus peculiaribus Atticas res adhibita arte 
critica fusius enarraverunt. Dissertationem de iis fragmento- 
rumque collectionem post Lenzium, Siebelisium , Boeckhiaai 
exhibuit Th. Mueller HGF 1 , LXXXI sqq 359 sqq. Praeter opus 
primarium, Atthidem, Atthidum scriptores plerosque cognitum 
est alios confecisse libros ; plurimi nominantur Philochori, qui 
doctissimus omnium videtur fuisse : 'KTttygci^uxxa 'Attmcc, 
scriptio negi fivffrrjQlav rdv 'AdrjvrjGi, IIsqI voyv 'Aftr\vr\i$iv 
aycovcov f$i($kla , II€qI ioQrav^ IIeqI ftvGiatv a\ IIbqI ftav- 
rwrjg <f, IIsQi xa&aQficov , IlsQi *AlK(iavog, Hsoi tov Eocpo- 
xXiovg (iv&cov fiipUcc s\ IlsQi EvQcnldov, alia. De Homeri 
igitur patria atque aetate quo in opere egerit Philochorus in- 
certum videri potest; neque enim titulus ab ullo veterum pro- 
ditur. Refert tamen haud cunctanter rem Mueller (qui frgmt. 
52 sqq p. 392 sq singula veterum testimonia parum accurate 
tractavit) ad Atthidem ipsam et ad secundum quidem ejus 
ibrum. In eo enim libro historia Atticae a Cecrope usque ad 
Creontem archontem Ol. 24, 3 deducta videtur fuisse (Muell. 
p. 385), Homeri autem aKfir)v a Philochoro constat ad quadra 
gesimum post Ionicam migrationem , centesimum octogesimum 
p. Tr. c. annum esse relatam, quo tempore archon Athenien- 
sium fuerit Archippus. Sic Philochori sententiam dilucide ex- 
pressit Tatianus, cui notationem anni quadragesimi post Ioni- 
cam migrationem, omissam in libris, restituendam esse ex 
Eusebii Praeparatione vidimus supra. Pro "AQ%lmtov Euseb. 
Praep. mendose ^AQlimtov. De Chronicis Eusebii, Hieronymo, 
Syncello supra egi. Quae Clemens Stromm. 1, 117 narrat, ea 
cum Tatiano quadrant, praeterquam quod a Troicis hic ad Ho- 
meri axfirjy 180 annos elapsos esse perhibet, Clemens ad Ho- 
meri yivsaiv. Patria Homerus Philochoro non quod exspecta- 
res Atheniensis fuisse visus est sed Argivus, teste auctore 
vitae sextae. Cujus sententiae caussae latent. Hesiodum Gel- 
lius 3, 11 scribit a Philochoro minorem natu quam Homerum 
esse habitum; quacum narratione congruunt quae Proclus ad 
Hesiodi Opp. 263 annotavit, secundum Philochorum Hesiodi 
filium fuisse Stesichorum. Carminum Homericorum locos in 
scriptis suis raro Philochorus videtur respexisse. Versus JI 
234 sqq cum tractasse crediderim eo loco, quem Strabo 7, 
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328 adhibuit. Scholiastae Homeri Philochorum excitant ad ex- 
plicandos locos v 155 A 594 Z 136 2 570 (vid. praeter Bekk. 
etiam Cramer. Ann. Pariss. 3, 289 et quem Mueller fr. 188 
omisit Eustath. p. 1163, 58). De vocabulo ftvrjXat. quod se- 
mel legitur apud Homerum 1 220, disseruisse Philochorum con- 
stat ex Etym. m. s. v. &vr\Xai et Cram. Ann. Oxonn. 2, 448. 
Tenendum vero est, his locis omnibus et aliis similibus qui 
Homerum attingunt, Philochori verbis nominari Homerum ne- 
quaquam. Ad aliorum interdum poetarum vetustorum lestimo- 
nia nominatim provocantem deprehendimus illum; Archilochi 
proferentem videmus locos duos, Hesiodi tres, Orphei unum, 
Musaei unum. Hesiodi adhibitis versibus quibusdam explica- 
tionem eum vocabuli qa^mdog tentasse Scholia Pindari Nem. 
2, 1 produnl. 

De Anaximene Lampsaceno fere omnia occupata 
sunt in volumine 1846 apud Didotum edito, quo Fr. Duebner Ar- 
rhiani Anabasin etlndica, reliqua Arrhiani et ceterorum de re- 
bus Alexandri magni scriptorum fragmenta publicavit C. Muellcr 
(p. 33 section. 2). Aetate paullo superiorPhilochoro etDemetrio 
Phalereo, Aristotele paullo inferior Anaximenes videtur fuisse. 
Philippi Macedonum regis familiarem eum fuisse narrant, fami- 
liarem, comitem, praeceptorem Alexandri magni, cujusres ge- 
stas peculiari perscripsit opere Totg iteqVAXilavSoov. Quocum 
opere duo alia , ri <biXimti%a s. Tcc itegi OtXntitov quibus de 
Philippo, Alexandri magni patre egit, et ra^EUipuxa, quibus 
antiquiorem et Graecorum et Barbarorum historiam est comple- 
xus ab initiis ad Epaminondae mortem, arctissime conjunxit ita 
ut Hellenicorum libri (fuerunt numero 12) al ngarat quoque 
nominarentur t6tooiai, Philippica (Iibri8) at devregai, Ta 
iteoi AXO-avdgov (quorum laudatur liber secundus) at rqtrai. 
Praeterea nonnullos alios Anaximenes confecit libros, ex quU 
bus hoc loco unus commemorandus est quo Homerum tracta- 
vit. Dionys. Hal. De Isaeo 19 'AvaJ-inivrjv Se rbv Aaptyaxri- 
vov (intell. itaqiXiitov Ixcov), iv a%a6aig (tev ratg tdiaig rcov 
Xoycov rerqaytovov riva elvat fiovXofievov • %ai yaq taroqtag 
yiyoacpe, xai neqi rov itovrpov Gvvro%eig xaraXiXoute , nai 
ri%vag i%evrjvo%ev , rjitrai Sl xai GvnflovXevrtK&v xai dtxavt- 
xcov aytovoyv xrl. Ex his JJeqi rov itonqrov awra%eatv hau- 
Homer. 7 
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sta esse patet quae in vita 0 ex Anaximene proferuntur , Ho- 
merum patria fuisse Chium. Praeterea unum tantum quod 
sciam Anaximenis exstat fragmentum Homericum e Ilqmaiq 
taxoQlottg desumptum ab Athenaeo 6, 19; quo de Eriphylae agi- 
tur Zqimo X 326 commemorato. Sed quod ad sententiam illam 
Anaximenis, Homerum fuisse Chium, non omitti debet quod 
inimicitia intercessisse traditur Anaximeni cum duobus scrip- 
toribus natione Chiis , Theocrito (Athen. 1 , 38 cfr. Stob. Flo • 
ril. 36, 20) et Theopompo (Pausan. 6, 18, 3 cfr. Dionys. Hal. 
A. R. 1 prooem. ubi cum Muellero p. 34 B not. 2 pro 'Avce^l- 
Xaog scribendum videtur ^Ava^Lfiivrjg). Cujus rei ratione ha- 
bita conjecturam, quam Mueller p. 33 A not. commemorat, 
Anaximenem per aliquod tempus in ipsa Chio insula vitam de- 
gisse , a vero non muitum abesse dixeris. Itaque Nitzschius 
Histor. Homer. 2 p. 88 recte statuisse videri potest, Anaxime- 
nem illum , qui Chius vocalur a Luciano Herodot. 3 nostrum 
esse Lampsacenum; nisi forte praeferenda Muelleri ratio, qui 
apud Lucianum pro " Ava\ii\,kvr\g 6 Xlog 1. 1. censet legendum 
Sevofirjdrjg b Xiog. 

Ephorus Cumaeus, cujus vitam et fragmenta post 
Marxium C. Mueller HGF illustravit 1, LVII sqq 234 sqq, aetate 
aut paucis annis superior fuit Philippo Macedonum rege aut 
ejus aequalis. Condidit Ephorus , qui inter clarissimos nume- 
ratur historicos, opus maximum , historiarum complectens 
libros triginta , quibus res Graecorum et Barbarorum inde a 
reditu Heraclidarum usque ad annum 341 a. Chr. n. narratae 
fuerunt. In eo opere Ephorum argumenta ab Homero tractata 
saepissime attigisse Homerumque introduxisse testem frag- 
menta docent apud Muellerum 9 A. 21. 23. 27. 28. 38. 43. 45. 
54. 57. 62. 63. 64. 68. 70. 74. 76. 80. 87. 104. 155. Adde lo- 
cum Eustathii f 185 p. 1556, 59, omissum in fragmentis a 
Muellero , commemoratum p. LXI not. 2 et Addendd. vol. 4 p. 
642 B, quo utroque loco versus f 149 indicatur falso. Nonnul- 
lis locis a Strabone, qui plurima servavit ejus fragmenta, 
Ephorus reprehenditur quod non assecutus sit Homeri senten- 
tiam, quod detorserit ejus testimonium, quod rationem ejus 
habuerit nullam. Vide fragmt. 28 (Strab. 10, 462), 76 (Str. 7, 
303), 87 (12, 550 cfr. Steph. Byz. 'AXiS&veg. 'AXorcr} Eustath. 
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B 856 p. 363 , 24. 39). Suam ut firmaret sententiam Home- 
riei loci scripturam improbe mutasse arguit eum Strabo ioco 
eo quem posui ultimum, 12, 550. Versus enim B 856 sq ctv- 
tccq 'AXl£c6vcov OdCog xai 'ihtfcTQOcpog riQ%ov | rrjXb&ev il* 
'AXvprjg, oftev doyvQOv iari yevi&Xr\ Ephorus mutato voca- 
bulo 'AXl£ cbvcov in A(ia£covcov deAmazonibus esse accipiendos 
contenderat, quae inter Mysos, Cares, Lydos mediae sedes 
collocassent non procul a Cyme, sua ipsius patria, quam ce- 
lebrare ubique nisus est; vide e. g. Steph. Byz. Bolcotlcc Strab. 
13, 623. Jam hoc statui posse concedit Strabo, habitasse Ama- 
zones in illa olim regione. Quo concesso r) de *AXv$r\, per- 
git, r\ cog nveg *AXb%r\ r\ 'AXb($r\ rtcog dv iv rotg rbnoig rov- 
roig i£r\rct£ero ; itcog o*h rr\Xb&ev ; itcog <J' r) rov ctQyvQOv ye- 
vl&Xr\ ; ravra (ihv ditoXverai rrj (lerayQacpfj • yQatpei yctQ ov- 
Tcog ' „ ccvtccq 'Afia^covcov OdCog xai 'EnfcrQocpog r\Q%ov , | iX- 
&bvr i£ 'AXbnrjg^ o& 'Aicaloviftcov yivog iarlv." ravra 6" arco- 
IvactLievog elg aXXo i^itiittcoxe jtXdafia • ovdctfiov yctQ iv&dtie 
evQlaxerat 'AXb%r\, %ai r) fierayQacpr) Se naQa rr)v rcov avu- 
yQacpcov rcov aQ%aCcov nfcriv KaivoTOfiov(i{vr\ i%i roaovrov 
ayeo*Laa\x.co eoLxev. Detorti non sunt qui praeterea in fragmen- 
tib Ephori leguntur Homeri versus, fr. 38 (Strab. 1, 33), 45 
(Str. 5 , 244) , 54 (Str. 7, 327), 63 (Str. 10 , 476), 76 (Str. 7, 
302). 

Vitam quoque Homeri ipsius attigit in Historiarum libris 
Ephorus; Cretensium certe %oXvteCav illustrando atque cum 
Spartana comparando ad Lycurgum deductus hunc narravit se- 
cundum nonnullorum sententiam in Chio insula cum Homero 
ibi degente esse congressum, fragmt. 64 (Strabo 10 , 482). 
Uberiorem Ephorum de Homeri patria atque genere narratio- 
nem iv awrdyfiaTi rco i%LyQacpOfiivcp 'E%l%coqCco exhibuisse vi- 
tae 2 A testatur auctor cap. 2. Quod avvraypa libri Historiarum 
quinti caput fuisse suspicatur Mueller p. LXI. Possis tamen 
eodem jure statuere, libellum fuisse peculiarem, quo res Cu- 
maeorum tractarit solas. Quod utut sit, hoc contendisse cer- 
tum est Ephorum , et Homerum et quem consanguineum ejus 
fuisse sibi persuasit Hesiodum genere fuisse Cumaeos. Apel- 
lam, Maeonem, Dium fratres fuisse teste vitae auctore lauda- 
tae Ephorus narravit genere Cumaeos; Dium, aere alieno dc- 

7* 
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mersum Cumis euiigrasse in Boeotiam sedemque collocasse 
Ascrae, ubi Hesiodum procreaverit; Apellam Cumis quum mo- 
reretur filiara reliquisse Critheidem; eam gravidam factam a 
Maeone nupsisse Phemio Smyrnaeo ludimagistro. Smyrnae 
dein enixam eam esse Homerum ad Meletem fluvium ; inde Ho- 
merum vocatum Melesigenem; nomen Homeri postea inditum, 
quod caecus esset redditus; bfirjQovg enim caecos vocari apud 
Cumaeos et Iones. Qua cum narratione congruunt quae le- 
guntur vitae 2 B cap. 1 E<poQog dh b fcxoQiKog Kvpaiov (int. 
'OfirjQOv ¥<prj yevio&cci). Item vita 5 Ttaxa <T "Eqpooov y.ai xovg 
ioxoQixovg Kvfiaiog (int. r '0(irjQog b itoirjxrig r\v rb yivog). 
Legendum esse "EcpoQOv xov Ioxoqlkov monui in Jahnii Anall. 
67, 3, 265. Supplementum narrationis, omissum a Muellero (fr. 
164) suppeditat vita sexta: 'lmtiag <V av %ai"E<pOQOg Kvfiaiov 
(int. xov"0(irjQov anocpaivovxaC)* 6 &"E<pOQOg xai elg XaQi- 
<prjfiov avayet xb yivog avxov- b dh XaQhprjfiog ovxog Kvfirjv 
<pKiC£. Tatianus satis habuit in iis Ephorum enumerasse , qui 
de poesi, genere, aetate Homeri quaesiverint. De HesiodC 
secundum Ephorum Homeri consanguineo et contemporaneo 
cum vita 2 A consentit Syncell. p. 173 'Hoiodog xe iyv<ogi£exo, 
ov E<poQOg avetyiov %ai 6vy%Qovov 'OfirjQOV <pr)oi. Mueller 
Addendd. vol. 4 p. 642 B tentavit ov"E<poQog avetyiov xai ov 
CvyxQOvov "OfirjQov <pr]6i. Syncello non adversatur Gellius 3, 
11, qui ad Ephori mentem accuratissime „AIii minorem (int. 
Homerura quam Hesiodum natu fuisse scripserunt) ; in quis 
L. Atlius poeta et Ephorus historiae scriptor." De caussa, 
quare Cumas reliquisse Ephorus contenderit Hesiodi patrem 
diversa Produs ad Hesiodi Opp. vs. 633: "EepoQog 6e <pr\6i 
xovxov elg "AaxQrjv ik&ecv ov 6i ifinoQiav, aXXa <povov ip- 
<pvXiov iQya6a(ievov. Homerum in Chio insula degisse ibique 
Lycurgum vidisse Strabone teste Ephorus, ut indicavi, in Hi- 
storiarum libris narravit. Suppletur notatio Strabonis Ste- 
phani B. loco hoc: BoXi66og- noXig AloXmrj i% gkqov Xiov 
7tXr}6ioV) Qovxvdidrjg BoXi6%ov avxr)v naXet iv oydorj. xcrf 
<pa6iv oxi 'OfirjQog iv xovxcp x<3 noXi6fiaxi<p xag diaxQifiag 
inoteixo , <og "E<poQog. Aeolicam a Stephano urbem vocari 
Bolissum est mirum ; etenim sitam fuisse constat eam in ipsa 
Chio insula , in qua Aeolenses nunquam consederunt. Situni 
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igitur Bolissi ignorasse videiur Stephanus; in terra continenti 
is collocatam videtur illam putasse qua Aeolis proxime distat 
a Chio. Verba scilicet itXr\oiov Xlov per se et de urbe Chio 
et de insula possunt accipi. Similes vero errores Stephanus 
saepius commisit, e. g. s. v. Xvrov, ubi Meineke edidit Xv- 
rov, %coqCov r\7teCQOv. "Eqpooog ivveaxaidexdrop' „o£ d 9 ix 
KXa£o(ievcov narcpxioav rrjg rpttlqov ro Xvrov xaXovLievov". 
Scribendum %coQlov'H7tetQov, rrjg^HneCQOv. Nam quod situm 
fuit prope Clazomenarum insulam in continenti oppidum, id 
Ephoro male intellecto Stephanus in Epiro situm fuisse sibi 
persuasit. Thucydidis locus, quem s. v. BoXiacog Stephanus 
respicit, libri 8 est caput 24, ubi iv BoXCaacp legi Meineke 
annotat, non iv BoXConco. Restat ut de temporibus quaera- 
mus, ad quae Homerum Ephorus rettulerit. Lycurgum vidisse 
Homerum ille statuit. Lycurgi vitam ab Ephoro ad finem fere 
decimi a. Chr. saeculi esse relatam demonstrari potest; sed 
accuratius quominus tempus definiatur sunt quae obstare vi- 
deantur. Parum accurate 'EnXoyr) lOroQieov Cramer. Ann. Pa- 
-iss. 2 p. 227 ov (int. rov ZktovX) rQiGKaidexdzov krovg ive- 
srcorog, yCverai r\ roov ^HQanXeideov xd&odog iv HeXo7tov- 
vrjocp^ Xr\l-avreov rcov HeXoTtidcov. iv rovroig roig %Qovoig 
xaVOfiriQov rov itoir\rr\v rrjv^IXidSa xal 'OdvOOeiav in&ioftai. 
ovx ayvoovfiev ow oog"EcpOQog %al nveg aXXoi rcov ovyyQa- 
cpicov noXXacg yeveaig vdreQetv avrov cpaOtv oid' cog Hvioi 
yeyQacpaOiv ( Hoiodcp rcp 7totr\rfj 6wr\K(ian6ra- ov fir\v r\fietg 
ye rovrotg Gvyxarart&iLie&a , xa&cog JtoScoQOg aTtodeCnvvGt 
rovrov itoo rrjg e HQaxXetdcov na&odov rereXevrr\%6ra. Res ad 
liquidum foret perducta, si pro certo habere liceret, apud 
Hieron. ed. Scal. p. 106 (Euseb. ed. Rom. p. 321) nomen „Eu- 
phorbus" („Euphorbius" ed. Rom.) cum Scaligero, Meinekio 
(Anall. AU. p. 27), aliis , mutandum esse in „Ephorus". Quod 
si constaret, Lycurgum cum Homero congressum anno 900 a. 
Chr. n. putasse Ephorum sciremus. Vide quae disputavi in 
Jahnii Annall. 67, 4, 381 sq. Sed mutatio nominis illa extra 
dubium non videtur posita esse. Mueller in vita Ephori 1, 
LVII annot. et in Add. 4 , 642 Ephori nomen ponendum duxit. 

Reliquum est ut de Theopompo pauca addantur. De 
hoo imprimis Wichers bene meruit, qui fragmenta cjus colle- 
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git vitamque narravit libro 1829 Lugd. Bat. edilo. De vita et 
scriptis C. Mueller disseruit HGF 1 p. LXV (Add. 4 p. 626), 
fragmenta exhibuit ], 278 (Add. 4, 643). Natione Theopompus 
erat Chius, aetate Ephori aequalis. Libros scripsit plurimos; 
nominanda duo opera majora, primum 'EXXrjvix&v libri duo- 
decim, qui Thucydidis libro octavo continuati erant resque 
Graecorum per 17 annorum spatium gestas usque ad pugnam 
navalem apud Cnidum commissam exhibuerunt; dein OiXinm- 
xcbv libri 58, quibus Philippi Macedonis res narratae fuerunt 
praemissa brevi expositione historiae Macedonum anterioris, 
digressionibus intextis crebris. Ut ad reliquorum poetarum 
testimonia rarissime ita ad Homerum Troicaque tempora rarius 
quam Ephorus delatus est Theopompus. Versus Homeri appo- 
sitos reperies Muelleri fragmt. 184 (I 404. 405. Diod. 16, 56), 
264 (JB 523. Strab. 9, 424); nominatum Homerum habes fr. 126 
(Athen. 12, 41). Praeterea res in Iliade atque in Odyssea nar- 
ratas attigit fr. 62 (Harpocr. IlvyeXa), 111 (Phot. Bibl. cod. 176 
p. 120 Bekk.), 112 (schol. B 135), 114 (Tzetz.Lycophr. 806), 232 
(Tzetz. Lycophr. 1439), 233 (Justin. 12, 2), 249 (Polyb. 8, 11), 
262 (Diodor. 16, 87). Confer etiam in Addendd. vol. 4 p. 644 
fragmt. 109 A (Strab. 8 , 374). Non reticendum autem, frag- 
raenta 112. 114. 184. 233. 262 non certo referri ad Theopom- 
pum historicum. Homeri sententiam praeclare iilam a Glauco 
expositam M 322 Theopompus suam fecit fragmt. 77 (Clem. 
Al. Slromm. 6,21); Homerici versus X 122 269 parodiam ut 
nb Arcadione Achaeo profectam extulit frgmt. 235 (Athen 6, 
55). Ad explicandum Homeri nomen fortasse scripsit quae 
leguntur fragmt. 318 (Harpocrat. s. v. 'OfirjQEvovrag Suidas s. 
y/'0(irjQOv). Locus quo de aetate Homeri egit solus est apud 
Clementem ille quem initio hujus dissertationis apposui, frgmt. 
221 B, ex Philippicorum libro 43; quo quingentis annis infe- 
rior fuisse Homerus narratur iis, qui Ilium oppugnaverint. De 
patria Homeri quid senserit Theopompus quum traditum non 
reperiatur, hoc certe affirmari posse arbitror, Theopompo, 
quamvis ipse fuerit Chius, Chium visum non esse Homerum. 
Primum enim cives suos ille admodum invisos habuit, de qua 
re vide e. g Suidam s. yy /'E<poQOg et Ss oxQirog Xiog ; cujus 
rei caussa principalis fuisse videtur, quod adolescens cum patre 
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in exsilium ejectos est, ex quo aetatis demum anno quadrage- 
simo quinto rediit non a Chiis sed ab Alexandro Macedone 
restitutus. Vide Mueller. 1 p. LXV sqq. Accedit quod supra 
memoravi Theopompum fuisse adversarium Anaximenis Lam- 
psaceni; huic enim Homerum fuisse vidimus Chium. 

Theopompum rhetorem fuisse constat multasque compo- 
suisse orationes. Quo factum est ut historiam quoque scripse- 
rit rhetorice. Magistro usus ille estlsocrate Atheniensi 
celeberrimo rhetore, quo tempore hic in Chio insula Theo- 
pompi patria habuit scholas. Vide Plutarch. vitt. X oratt. Iso- 
crat. Bioyg. Westerm. lin. 29 Photium cod. 260 p. 486 B Bekk. 
Muellerum p. LXVI. Una cum Theopompo ab Isocrate institu- 
tus fuit Ephorus; atque hinc explicari videtur posse, qui 
factum sit ut Ephorus, quamvis patriis Cumaeorum partibus 
studeret adeo , ut Homerum ipsum Cumaeum fuisse autumaret, 
in Chio tamen insula Bolissi illum dcgisse cumque Lycurgo in 
Chio congressum esse concederet. 

Ad scholam Isocrateam Anaximenes quoque L a m p s a- 
cenus pertinet. Hic enim teste Suida s. \.'Ava%iLiiv. (Eu- 
docia p. 51) praeceptorem habuit Zoilum Amphipolita- 
num, tovUfirjQOfiaarLyaj de quo supra monui; Zoilus vero 
Isocrateus fuit teste Porphyrio schol. B K 274 Zalkog o nlrj&eLg 
'OfirjQOfidan^ yivei llIv rjv 'ALKpLitoXlrrjg, rov dh 'icoxQctrmov 
didaOKctXog, og ZyQatye ra Ka&' 'Oliijqov yvfivaalag ffvexa, 
ela&orcov nal roov ^rjroQoov iv roTg nOLTjratg yviiva£e6&ai. In 
his rb 'l60KQanx6v est schola Isocratis , 6ida6xalog rov 'Jco- 
KQartxov rhetorices magister e schola Isocratea. Adversatur 
Porphyrio nec Suidas s. v. ZoolXog (Eudoc. p. 203) qui libcllum 
Kara ^IcoxQccrovg scripsisse narrat Zoilum, nec Aelianus V. 
h. 11, 10, ubi discipulum Zoilum fuisse legimus Polycratis, 
de quo homine , rhetore et sophista, natione Atheniensi, Ora- 
torr. Atticorum videas editionem Turicensem vol. 2 p. 220 sqq. 
Una cum Zoilo Polycratem componunt etiam Dionys. Hal. De 
Isaeo 20 De vi Demosth. 8 Suid. s. v. JrjLio6&ivrjg. Hunc 
igitur Polycratem alio tempore , alio Isocratem videtur secta- 
tus esse Zoilus, eo vero tempore, quo Polycratem sectaretur, 
scripsisse adversus Isocratem. Sic Antisthenes primum Gor- 
giae discipulus fuit, dein Socratis, quem quum audirel, libel- 
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lum scripsit adversus Gorgiam. Adversus Polycratem scri- 
psisse Isocratem constat Busirin suum: vid. Busirid. § 1 et 
Argumenti indicem ejusdem declamationis Graece scriptum ed. 
Tur. Orr. Att. vol. 1 p. 231. Etiam Helenae encomium illud 
quod exsfat ed. Tur. Orr. Att. vol. 1 p. 226 sqq Isocratem ad- 
versus Polycratis scriptionem cognominem scripsisse statuit 
Spengel Svvaytoy. ts%v. p. 71 sqq ; Polycratis enim esse sta- 
tuit quae exstat Gorgiae nomine inscripta Helenae laudatio 
fOrr. Att. Tur. ed. 2 p. 132); hanc ipsam vero ob oculos ha- 
bere censet Isocratem in Helena sua. Fuisse qui adversus Po- 
lycratis Helenam scriptam esse Isocrateam contenderent anno- 
tavit Hypothesis Hel. Isocr. auctor ed. Tur. Orr. Att. 2 p. 8 B 
2 (cfr. Polycr. fragmm. p. 221 A) ; sed is auctor ipse Polycra- 
tcm potius Helenam suam adversus Isocratis Helenam scripsisse 
censet, Isocratem autem Helenam suam aut adversus Gorgiae 
Helenam aut adversus Anaximenem Lampsacenum, qui 
et ipse Helenae confecerit laudationem (vid. Orr. Att. ed. Tu- 
ric. 2 p. 321 A). 

Jam quattuor nominavi Helenae laudationes, Gorgiae, Po- 
lycratis, Isocratis, Anaximenis; vides quam vere dixerit Por- 
phyrius loco modo proposito rhetores solitos fuisse yv\ivd£e- 
O&ai iv tocg %ocr\tacg. Sed Isocratis praeter Helenae en- 
comium Homcrica ejusmodi exercitatio videtur fuisse nulla ; 
nam deperdifas declamationes KXvtaccivrjatQag iyxcoLicov, iJ^- 
veX6rcr\g iyxoicicov, NsoittoXsccov , scriptor vitae Isocratis 3 
lin. 132 West. (p. 258) suppositas cum multis aliis fuisse ait. 
Cfr. Oratt. Att. ed. Tur. vol. 2 p. 224 sqq. In Helenae illa 
laudatione unus locus est quo Homerus nominatur § 65. Hio 
postquam narravit Stesichorum poetam lyricum, quum in ali- 
quo carmine Helenae maledixisset, obcaecatum fuisse, oculo- 
rum tamen aciem palinodia composita recepisse, sic pergit 
auctor: Xiyovac 6i tcvsg xac tcov r OLcr\Qcdcov cog iitcataaa trjg 
vvxtbg e O(ii]Q(p itQoaha^e itocecv neol tcov otQatevaaLcivcov 
inl TQotav* fiovXoicivr\ tbv ixetvcov ftdvatov £r\XcototsQOv fj 
tov §tov tbv tcov aXXcov xataOrrjOat • %ac ciigog (iiv tc 8cct 
tr\v 'OiiriQov ti%vr\v , (idXiOta dh 8ccttavtr\v ovtcog iitayQodi- 
tov xal itaQct itaacv ovofiaotrjv avtov yevia&ac tr\v itotr\Otv. 
Hunc locum illustravit Harpocratio s. v/0(irjQt8at, qui quod 
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innuit apud Isocratem 'OfirjQidcov vocabulum accipiendum esse 
de gente ab Homcro ducente genus in eo falli videtur; nam 
designavit baud dubie Isocrates Homeridarum nomine Homeri 
laudatores vel eos, qui in Homericis studiis operam ponerent. 
In reliquis Isocratis scriptis sex locos repperi quibus Horae- 
rus nominatur, Ad Nicocl. § 48 Advs. sophistt. § 2 Panegyr. - 
§ 159 Panalhen. § 18. 33. 263. Tres in his locis sunt e quibus 
nihil fere aliud erui posse videatur nisi hoc , magni Homerum 
factum esse ab Isocrate, Nicocl. 48, Sophist. 2, Panath. 263, 
ubi omnes reliquos poetas epicos longe ab Homero superari 
legimus. Majoris momenti altera pars locorum. Nam Panathen. 
18. 33 sophistas exagitavit Isocrates eos qui in Lyceo Home- 
rum tractarent et Hesiodum lsocrati utrumque despectum esse 
autumantes. Hi sophistae nulli alii videntur fuisse quam philo- 
sophi pcripatetici, Aristotelis yvcoQtfioi, quorum in Lyceo col- 
loquia quotidiana omnes habent cognita. Aristoteles ipse eo 
tempore, quo scriptus esse videtur Panathenaicus, Athenis 
non commoratus est. Sed cum eo scholaque ejus jam longo 
tempore ante Panathenaicum scriptum Isocrati intercessisse 
constat inimicitiam acerbissimam, de qua re conferas Stahrium 
Aristotell. 1 p. 63. Restat septimus Isocratis locus Homericus 
Panegyr. 159, ubi antiquitus Athenis et in puerorum educa- 
tione et in certaminibus musicis insignem fuisse locum prodit 
Homeri : olfiai 6i xai rr\v 'Ofir^QOv TtoLrpiv fieftco Xafietv do- 
£av 9 ori naXcog rovg noXefir\<savrag roTg fiaofiaQOtq ivexco- 
fuWf, xal dia rovro fiovXr\$i\vai rovq TtQoyovovg rjficov evri- 
fiov avrov noiijcai rrjv ri%vr\v tv re rolg rrjg fiovGixrjg a&Xoig 
%a\ rr\ 7taidevc$et rcov vecorigcov, Tva noXXdntg dxovovreg rcov 
incov ixfiav&dvcofiev rr)v £%&Qav rr)v vituQ%ov6av nobg av- 
rovg, xal fyXovvreg rag aQevag rcov cfrQarevCafiivcov rcov 
ctvxarv ggycov ixelvotg int&vficofiev. 

Quae hoc loco de certaminibus dicuntur ea ex alius ora- 
toris Attici Lycurgi loco lucem accipiunt, Advs. Leocrat. § 
102 fiovXofiat 6 % ifiTv xat rbv r 'Ofir\QOv naQa6%i6&at inatvcov. 
ovrco yaQ vniXaftov ificov ot nari^eg anovdaTov elvat notr\- 
rrjv 9 coGre vofiov i&evro xad" 1 ixdorrjv nevxaexr\Qlda rcov Tlav- 
a&r\vatcov fiovov xcov aXXcov notr\xcov Qatycpdet6&at ra e%r\, 
inCSet^tv notovfievot nQog xovg r 'EXXr\vag oxt xot xdXXtCxa rmv 
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f-Qycov 7tQor\QOvvxo. slKOxag ' ol fisv yaQ vofiot dtd xr)v ow- 
rofitav ov dtddoxovotv dXX intxdxxovotv d Sst Ttotstv , ot 6h 
7totr\xai fitfiovfisvot rov av&Qco7ttvov fitov, rcc xaXXtOxa xcov 
s*Qycov IkXe%cc[l6voi, fisxd Xoycov xcci aTtodst^scov rovg dv&QcS- 
itovg OvfLTtst&ovOtv. "Ekxcoq yaQ xotg TQCooi 7taQa%sXsv6fis- 
*vog v%Iq xrjg TtaxQtdog xdds stQr\xsv „dXXa fid%so& > iitl 
vrjvol dictfiTtSQig. og 8i %sv ifiscov | ($Xr\fisvog r)h xvnsig 
vccrov ncci Ttoxfiov iittOTtrj, \ rs&vdroo. ov ot dstxhg dfivvo- 
fiivop %SQt ndrQrjg | rs&vdfisv aXX' ccXoypg rs Oor\ ncci vrjittct 
rinvcCy | %cci nXrjgog xai ohog d>cr\QCcrog, st xsv *A%atot | 
ot%covrat Ovv vr\voi cptXr\v ig nccxQtScc ycctccv." rovrcov rcov 
incov dnovovrsg , co avdQEg , ot itQoyovot vficov xcci rcc rotccvrcc 
rmv Hoycov £r\Xovvrsg ovrcog $0%ov itQog aQsrrjv , oiors oi fio- 
vov vnsQ rr\g avrcov TtccrQtdog dXXcc v.cci 7tdor\g rrjg r EXXd8og 
cog notvrjg rj&sXov a7to&vr\Oxstv. ot yovv iv MctQcc&covt Tta- 
Qara^dfisvot rotg paQ^aQOtg rov j£ a7taOr\g xrjg 'Aotag oxoXov 
inQaxrjoav. In his maximi momenti sunt quae de lege narran- 
tur, ex qua Athenis olira in Panathenaeorum festis diebus so- 
lus Homerus fuerit recitatus ; nec tamen negligendae scriptu- 
rae versuum sex illorum Homeri qui leguntur 0 494 — 499. Ut 
minores discrepantias mittam, versu 494 editio Iliadis Bekke- 
riana exhibet vr\voiv doXXisg^ versu 497 itat8sg hntooco. In 
versu 499 Lycurgi libri inter se non conspirant; reperiuntur 
variae scripturae ot%covxat (r\t%%covxat) txcovrat (r\xcovxat^ 
r\t%covxat). 

Multo longior Homeri locus legitur apud tertium orato- 
rem Atticum , Aeschinem, qui Homerura nominat septies, 
Timarch. § 128. 133. 141. 142. 147 Ctesiph. § 185. 231. Co- 
haerent inter se loci Timarcheae 133. 141. 142. 147. Timarchi 
enim libidines ut excusarentur aliquem defensorem ejus pro- 
vocaturum fuisse legimus 132. 133 ad Homerum amoremque 
Achillis et Patrocli ab eo cantatum. Amatorem Homero Achil- 
lem Patrocli fuisse Aristarchus negavit; docent quae Ari- 
stonicus de notis narrat positis ad 77 97— 100 *P 94t A 786 
2T37 X229, de quibus vid. Lehrs Aristarch. p. 187 sq. Re- 
centiores vero poetae, quos maxirae spectant notae illae, Ho- 
mero male intellecto Achillem amatorera Patrocli perhibere 
non dubitaverunt. Sic Aeschines quoque amorem fuisse Achil- 
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lis et Patrocli concedit, id tantum tenens , honestum eum fuisse 
amorem, non libidinosum. Qua in re ut demonstret quae in- 
tercesserint rationes inter Achillem et Patroclum, ex Homero, 
quem § 142 iv roig itQeopvrdroLg y.ctl Gocpcoraioig toov %0Lrj~ 
rav numerari ait, versus profert § 144 sex 27 324 — 329, § 
148 tres .£333 — 335, § 149 decem et octo W 77 sqq, § 150 
qninque E 95 — ;99- r Deinceps ab Homero ad Euripidem per^ 
git ora tor ov6evbg rjrrov 6oq>bv roov %OLrjroov, qui arbitratus 
fuerit ev tl tcov naXXt6rcov elvaL rb CaxpQOvcog iqav, quod 
versibus ejus nonnullis appositis demonstrat. In quattuor illis 
locis ex Homero prolatis nullus est sine scripturae discrepan- 
tia; maxime insignes autem loci W 77 sqq 2 95 — 99. Apud 
Bekkerum versus 2 97. 98. 99. 100 sic leguntur: rrjv 6e (iiy 
6%&rj6ag %Q06iqrrj %66ag cbxvg A%LXXevg J airtna re&vatrjv, 
l%el oin Sq HfieXXov iratQop | ytreLvofiivoo i%a(ivvaL % b iiev 
(jLaXa rrjXo&L %drQrjg ] h'q>&LT , ifieto 6e orjaev aQtjg aXxrrjQa 
yeviti&aL. Aeschines sic : Trjv 6 avre %Q06iei%e %o6dgKrjg 
Stog ^AyLXXevg ■ | airtxa re&vatrjv, i%el oix clq i'(ieXXov hat- 
qoo ! KreLvo(iivq> inaivbvaL , o (iol %oXv cptXrarog etixev. Ver- 
sum igitur 100 ecp&Lro fortasse ne legit quidem Aeschines in 
suo codice. Sed statui potest, in eo vocabulum fy&iro novae 
periodi fuisse initium , vel interpositos fuisse anle vs. 100 non- 
nullos alios versus. Sic in altero illo loco *P 77 sqq versus 
reperies nonnullos apud Aeschinem, qui in nostris editionibus 
ne leguntur quidcm. A versu 80 in Bekkeriana leguntur haec: 
Tial 6e 6ol avrco (iocQa , &eoLg i%LetxeX 'AyjXXev, | ret%ei v%o 
Tqoooov eirjyevioov aitoXiG&aL. | ccXXo 6i tol iQico xed iqyrj6o~ 
uaLy ol ne itl&naL' | (irj i(ia 6oov aitavev&e TL&rjLievaL 06ri\ 
A^LXXev , | aXX b(iov, cog irQdq>rjLiev iv v(ierigoL6L 66(iol6lv, \ 
evri (ie rvr&bv iovra MevotrLOg i| 9 0%6evrog \ rjyayev. Eun- 
dem locum Aeschines sic: xa\ 61 6ol airop (lOLQa ? &eoLg i%iet- 
xeX* ^AyiXXev, J retyeL v%o Tqoocov eirjyevicov d%oXi6&aL 9 \ 
fiagvdfievov SrjtoLg 'EXivrjg tvex rjvx6(iOLO. \ aXXo 6i tol iQico, 
6v 6*' ivl q>Qe6i pdXXeo 6^Slv ■ | (ir) i(id 6oov ditdvev&e TL&rj- 
fievaL 06rf 'A%LXXev , I aXX' iva %iQ 6e xal airbv bfiotrj yala 
xexev&rj, | %Qv6e 00 iv aLUpLcpoQel tov tol %OQe norvia (irjrrjQ. \ 
cbg bfiov iTQaqpefiiv neg iv v(ieriQ0L6L 6oliol6lv, | evri (ie tvt- 
ftbv lovra Mevotuog l{ 'OTtoevrog \ rjyayev. Desinit Aeschi- 
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nes in versu 91 cig Sh xal o6xia vcSiv b(if) 60Q0g ctfig)ixa\v7txoi, 
Hoc igitur loco non legisse videtur versum qui est in Bekke- 
riana 92 %Qv6eog a(ig>ig>OQevg , xbv xoi tcoqe noxvia (irjxrjQ, 
quem in antecedentibus eum exhibere vidisti. Versum 92 Ari- 
starchus scripsit, sed ut spurium notavit, cujus notationis ratio- 
nes explicatas legimus apud Aristonicum. Hunc igitur versum 
si non habuit Aeschinis codex , vitio ei non vertendum. Sed 
in antecedentibus eundem versum et duos alios spurios exhi- 
bere interpositos Aeschinem vides, de quibus quae fuerunt 
Aristarchi notationes interciderunt. Hi igitur versus interpo- 
lati et reliqua lectionis discrepantia ingeus quae reperilur et 
in hoc loco et in versibus -£95 sqq commonstrant liquido Ho- 
meri libros quibus temporibus Aeschines scripsit medio sae- 
culo quarto a. Chr. admodum fuisse depravatos. Quam eandem 
librorum depravationem jam supra attigimus, ubi de Aristo- 
tele agebamus. Testatur fortasse etiam quintus ille Timarcheae 
ocus Homericus, § 128, ubi de fama Timarchi disserens 
Aeschines xal ovxcag ivaQyig itixi, inquit, xal ov neit\a6\ki- 
vov o \iyto , S>6& 6VQYj6exe xal xr)v %6\tv rjfioov xal xoirg txqo- 
yovovg g>rj(irjg d>g &eov (leytexrjg /Scofiov Zdgvpivovg , xal xbv 
"OpriQOv TtoWdxtg iv xrj 'Ikddi \eyovxa itQO xov xi xav (jte\- 
Xovxcov yeve6&at ^g>rj(irj 8* eig 6XQaxbv r)\&e", xal it&Uv xbv 
EvQi7ttdr}v xrl. Locutio ^gyrj^rj 6*' elg 6XQaxbv i}\&e " in Iliade 
hodie nusquam legitur. Quae difficultas, quantum video, ratione 
solvi potest duplici; aut enim statuendum, in Aeschinis exem- 
plari Iliadis compluribus locis illum versum fuisse interposi- 
tum, aut non Iiiadem quam dicimus Aeschinem respexisse, sed 
Iliadem parvam, Ihdda xrjv (uxQav^ quod carmen vulgo ad 
Homerum relatum fuisse narravi. Prorsus diversa de caussa 
insignis Ctesiphonteae alter est locus § 185. lbi enim narrat 
Aeschines tempore belli Medici qui Medos vicissent ad Stry 
monem fluvium Athenienses a populo Atheniensium inscriptio- 
nibus tribus esse laudatos, e quibus tertia haeo fuerit: "E% 
itoxe xij6de^ 7to\r\og 2p ^AxQeldrjot Mev66&evg | rjyeixo £d&eov 
Tqooixov Sfi itsdiov, | ov tco^' "0(iriQog ^gyrj Javaoxv itvxa 
%a\xo%ixoivcov | xo6(irjxrjQa (id%rjg £j-o%ov avS^a (io\etv.\ ovxcog 
ovdhv detxlg Afrr\valov6i xa\ei~6&at | xo6(irjxag noUfiov x 
apgA xal rjvoQirjg. Respiciuntur versus Homeri B 553 sqq. 



Digitized by 



HOMERICA DISSERTATIO PRIOR. 109 



Ex reliquis oratoribus Atticis unus nominandus est, De- 
mosthenes, non quod testimonia de Homero prodiderit (nam 
Xoyog ^ETUtutpioq, cujus § 29, et 'EQGrciKog, cujus § 26 nomi- 
natur Homerus, spurii videntur esse), sed quia a multis imita- 
tor dicitur fuisse Homeri, e. g. a Dionysio Halicarnassensi 
Comp. verbb. 24 Art. rhetor. 10, 19, a Longino Subl. 14. 36, 
ab Hermogene Walz. Rhett. Graecc. vol. 3 p. 166. 260. 374. 400. 
418. 424. 437. 439. Imitationem autem Homeri veteres gram- 
matici in Demosthenis orationum singulis locis diligenter no- 
tasse videntur, quarum notationum hodie in scholiis nonnulla 
exstant vestigia, veluti in scholl. ad orat. De corona § 215 ed. 
Tur. vol. 2 p. 82 B 16, scholl. Zenothem. § 27 ed. Tur. vol. 2 
p. 123 B 41 , scholl. Boeot. 2 § 48 ed. Tur. vol. 2 p. 124 B 36. 
Quae pleniora sunt quam scholia oratorum Homerica in iis fre- 
quentior Demosthenis mentio oocurrit quam in illis Homeri- 
diplae tamen servatae ngbg Jrjfioo^ivrjv non exstant, quan- 
tum video. In ceteris autem oratoribus Atticis similes atque 
in Demosthene, si scholiorum reliquiis fides, a grammaticis 
factae videntur esse notationes. 

Sed enim de his rebus olim accuratius agendum erit alio 
loco quam nunc commode fieri potest. Itaque cursu peragrato 
oratorum campo latissime Homericis patente ad sophistas nos 
convertimus quinti a. Chr. n. saeculi, quorum a doctrina ora- 
tores Attici sunt profecti. Isocratem, patrem illum elo- 
quentiae, oratorum magistrum, praeceptoribus usum esse Pro- 
dico Ceo, Gorgia Leontino, Tisia Syracusano, Theramene, 
Socrate, Ergino, Protagora Abderita narrant ; plurimi Gorgiam 
dicunt, quem inter alios Quinctilianus 3, 1 praeoptavit. „Cla- 
rissimus u , inquit, ,, Gorgiae auditorum Isocrates, quamquam 
de praeceptore ejus inter auctores non convenit. Nos autem 
Aristoteli credimus". In matrimonium duxisse Isocrates nar- 
ratur Plathanen, quam Plutarch. Vitt. X oratorr. Westerm. 
Bioyo. lin. 140 (cfr. lin. 7l) Hippiae sophistae antea uxorem 
fuisse perhibet, Yitae Isocr. tertiae apud Westerm. auctor lin. 
5 ejusdem Hippiae aTtoyevvcD^ivrjv , pro quo Baiterus in edit. 
Oratorr. Atticorr. Turic. vol. 2 p. 175 A in Corrigendd. ct Ad- 
dendd. legendum esse censet aitoyevoiiivriv. Socrates inter 
praeceptores Isocratis videtur relatus esse (vid. vit. Isocr. 3 
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ap. West. lin. 7) propter locum Platonis Phaedr. p. 278 E Steph. 
(cfr. vitae laudatae lin. 87). Jam de reliquis illis praeceptori- 
bus utut statuas, sophistarum doctrina imbutum fuisse Isocra- 
tem liquet. Ad hos igitur nos convertimus; nominantur in vitis 
Homeri Alcidamas, Gorgias, Uippias. 

Sed de Hippia video dubitari posse et a viris doctis 
esse dubitatum. Namque ex iis, quibus Hippiae nomen fuit, 
praeter sophistam celeberrimum natione Eleum duo nobis ob- 
jiciuntur scriptores qui in censum venire possint, Hippias 
Erythraeus et Hippias Thasius. Thasii emendationes 
duas Aristoteles Poetic. cap. 15, 18 Iliadis locorum afTert, ubi 
nulla idonea caussa sunt qui vocabulum &aoiog cum Hkeiog 
mutare velint, ut nullus omnino fuisse Thasius Hippias censen- 
dus sit. Prodit vero se legisse Gatiiog Alexander Aphrodis. 
ad Aristot. Sophist. elench. 4,8; hoc enim loco Aristoteles 
emendationes istas repetit auctore non indicato, Alexander 
vero annotat, in Poctica Aristotelem ipsum auctorem perhibere 
Thasium Hippiam. Conf. Pacii dissertationem edit. Buhl. vol. 
i p. 645 insertam et quae Osannus profert Anecdot. Rom. p. 
258 not. 10. 

ErythraeusHippias, Erythris oriundus, Ioniae urbe, 
Chio insulae vicina, res patriae perscripsit, cujus ex operis 
libro secundo quaedam transtulit Athenaeus 6, 258 F. Hoc in 
opere fieri non potuit quin de Homero ageretur. Homerus enim 
Erythras pervenisse dicebatur, atque exstant in vita Pseudo- 
herodofea cp. 17 — 19 de itinere in Erythraeam faciendo, de 
Erythraeae solo, de nautis quibusdam Erythraeis versiculi non- 
nulli, quorum auctorem Homerum ipsum habebant. Quod ut 
conuedamus falso esse factum, nihilo minus inde concludere 
licet, floruisse admodum vetustis temporibus Erythris poeseos 
Homericae studium, id quod etiam Diodori poetae docet me- 
moria Erythraei, quem Parvam Iliadem, carmen illud vulgo 
Homero atlributum confecisse ajebant, uti legere esl in scho- 
lio ad Euripid. Troadd. 822 conferendo illo cum Tzetzae Exe- 
ges. Iliad. p. 45. 

Restat tertius Hippias Eleus, sophista. Hic sese Ho- 
meri cannina tractasse profitetur apud Clement. Al. Stromm. 
6 p. 265 Sylb. , quocum loco conferenda quae Cicero narrat 
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De orator. 3 cap. 32, et dialogus Platonicus quem Hippiam 
appellant minorem. Hippias enim quum in Hippia majori p. 
286 Steph. orationem de studiis quibus adolescentis sit incum- 
bere, Lacedaemone sese habuisse dicat habiturumque sese 
esse eandem orationem triduo post Athenis, in minoris Hip- 
piae exordio recens ab ea oratione Athenis introducitur ite- 
rata p. 363 Steph. diciturque a Socrate disseruisse multa quum 
de aliis poetis tum de Homero. Quo ex loco , quum auctorem 
dialogi , sive is Plato sit sive alius nescio quis , rem prorsus 
effinxisse nemini facile persuadeatur, fuisse talem Hippiae ora- 
tionem qua quum de aliis po€tis tum maxime de Homero dis- 
seruerit, suo jure viri docti collegerunt. 

Vides jam tres Homericos fuisse nomine Hippiae nomi- 
natos. Eorum quemvis eligere licet ad quem referas quae vita 
6 ex Hippia profert, Homerum genere fuisse Cumaeum. 

Ab Hippia priusquam progrediar ad Gorgiam, leviter per- 
stringendus estProtagoras Abderita, qui ipse coqpicxrjv 
vocavit sese teste Platone Protagor. p. 348 E sq 311 C sqq, 
quum Gorgias §rjxooQ mallet audire quam sophista, ab aliis 
autem vocabatur coq>ia (Diog. L. 9 , 50) et Xoyog (Aelian. V. 
h. 4, 20 scholl. Platon. reipubl. 10 p. 938 A 17 Tur.). Prota- 
goram Aristoteles Poet. 11 , 8 Buhl. min. narrat Homero vitio 
vertisse, quod sv%eo&cci olofievog ( scil. '0(irjQog) imxaxxei 
tlitdv „ MrjvLv aeide &ed u . xo yag neXsvcal yrjci itoutv xi 
rj Liri iitlxa^lg icxi. Cfr. Spengel. Hvvayoay. xeyy. p. 44. Ini- 
tium Odysseae expresse utrum simul vituperarit Protagoras an 
non nescimus; certum autem quod exposui Aristonicc. p. 3 
dipla apposita ad a 1 notatum fuisse ab Aristarcho, imperati- 
vum evvsrte non jubcntis esse sed precantis; cujus notationis 
vestigia manifesta sunt in scholiis a 1 et A 1. Notatum fuisse 
versum^ 1 Friedlaender non indicavit; ego notationem a 1 fac- 
tam adversus Protagoram fuisse 1. c. debebam addere. Librum 
si quaeris in quo Protagoras suam doctrinam de versibus A 1 
«1 protulerit, apposite offertur a Diogene Laertio 7, 55 inter 
alia illius scripta loyog HooCxaKXMog. Simili ratione aliis in 
libellis Homerum attigisse Protagoram consentaneum est, e. g. 
in scriptione Jleol xcov iv"Aidov memorata illa apud Diogenem 
Laertium 1. c. 
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DeGorgia Leontino peculiarem librum edidit Poss 
Halis Sax. 1828, quocum conferenda quae disseruerunt Spen- 
gel Hvvayoyyrjg p. 63 sqq et Baumstark Realencyclopaed. d. 
class. Alterthumsw. 3 p. 906 sqq. Quae Gorgiae nomine ho- 
die exstant inscriptae declamationes duae, AitoXoyia IlaXa- 
(irjdovg et EynoiiiLOv c EXivr\g quamvis pro spuriis habcndae 
videantur, tamen docere quodammodo possunt qua fere ratione 
sophistae illius aevi et rhetores traetaverint Homerum. Scili- 
cet lectionem sive spectes constituendam sive explicationem 
verborum poetae, narrationis, sententiarum , morum quales 
fuerint antiquitatis Homericae, sive quaestionem de patria 
atque aetate Homcri; ex his dico quidvis spectes, sophistae 
non tam in explorando vero operam suam collocasse videntur 
quam in ostentanda sua ipsorum elegantia sermonis atque sen- 
tentiarum. Homerica sibi illi sumpserunt argumenta ad dispu- 
tandum, ut in eo maxime ingenia exercerent quem ut primum 
poetam universa colerct Graecia. Quo factum est ut avidis- 
sime arriperent ubicumque occasio videretur offerri contraria 
iis defendendi quae Homerus exposuerat. Helenam laudabant 
ab illo vituperio affectam, Ulixem ab illo laudatum vitupera 
bant, Palamedem, adversariutn Ulixis, defendebant. Helenae 
laudationes varias sophistarum et rhetorum supra memoravi, 
ubi Anaximenem, Isocratem, Gorgiam, Polycratem in eo argu- 
mento elaborasse vidimus. Paridem laudasse et dcfendisst 
quod jure suo rapuerit Helenam Polycrates sophista vide- 
tur Zoili ille praeceptor; vide Orr. Att. ed. Tur. vol. 2 p. 223 
A. Idem Polycrates a Quinctiliano 2, 17, 4 laudationem edi- 
disse traditur Clytaemnestrae. In Polyphemum Cyclopem iy- 
noifiiov scriptum fuisse a Zoilo Homeri vituperatore testatur 
schol. Platon. Hipparch. p. 923 A 31 Turic. Quae conferantur 
digna sunt Philodemi verba quae transscribo ex ed. Orr. Att. 
Turic. 2 p. 221 B cclV ot Qmooixoi aoopLOxal Bovolgtdag xal 
Ilolvoprjiiovg xal xoiovxovg aXXovg iyxa)iiid£ovrsg tcc toov 
aya&mv k'na&Xa y.oivo%oiov<5i %al noXXovg elvai novrjgovg 
TCQOTqiitovxai xal nQOXQtvovTeg iv Taig av^Xr]ae(Si Trjq Ilr\- 
veX6nr\g KXvxaifivrjcxQav y.al xov Uccqlv AXH-av8QOv"E%TO- 
QOg aopavL%ovaL xag aQexag xcav aya&av oOov iop avxotg, Haec 
recte dicta esse nemo negabil; sed sophistae nimirum laudem 
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sibi comparasse videbantur maximam ubi disputassent ita, ut 
Homerum omnium principem et summum auctorem erroris 
arguisse viderentur, vel ratiunculis adhibitis et omnis gene- 
ris artificiis docuissent res perverti posse in eum modum ut 
erroris argui ille posset. Quod tamen non ita accipiendum, 
quasi in omnibus adversari studueriut Homero sophistae. Ne- 
que enim Homerum omnibus probatum vituperare propositum 
iis erat, sed id tantum egerunt ut novitatem quaererent inge- 
nii et exercendi et ostentandi caussa. Ita Achillem ab Homero 
summis laudibus elatum a Gorgia quoque esse laudatum per- 
hibet Aristoteles Rhetorr. 3, 17 (Foss. p. 48. 77); sed nova 
ratione Achillem Gorgias laudavit. Neque etiam hoc con- 
cludendum, omnes quae traduntur sophistarum sententias de 
Homero propositas esse falsas. Gorgiam quidem Leontinum 
quod in vita 3 Proclus narrat genus Homeri a Musaeo deri- 
vasse minime absurdum est. Nec desunt aliorum testimonia 
quae eodem redeant. Quo libro de Homeri genere disputa- 
verit Gorgias non extrico. Cfr. Fossium p. 48. Idem vir doc- 
tus p. 78 locum tractavit scholl. V A 450, quo Gorgias Ho~ 
meri locutionem quandam transtulisse in suos usus indicatur. 
Similiter Plato in Gorgia dialogo cap. 3 Gorgiam Homeri ver- 
bis utentem facit. Cfr. etiam quae Spengel p. 70 not. 92 e 
codice Monacensi protulit. 

Qui sunt e schola Gorgiae praeter Isocratem ex iis duos 
nomino Alcidamantem et Licymnium, cujus explicatio 
loci JB 101 sqq enarratur in scholio BL B 106. Evolve scholia 
tu et vide qualem ad explicandum Homerum sophistae viam 
sint ingressi. Ceterum de Licymnio, qui non diversus videtur 
esse a Licymnio Chio dithyramborum poeta, conferendi qui 
laudantur in Encyclopaedia Paulyana s. v. Licymnius, Spengel 
Ewctycoy. xe%v. p. 88 sqq, Schneidewin Goetting. Gel. Anz. 
1845 no 112 sqq, Bergk Poett. Lyrr. p. 839 (ed. 2 p. 985) , M. 
Schmidt Dithyrambb. poett. p. 84 sqq. Gorgiae discipulum 
Licymnium rhetorem fuisse testatur Dionysius Hal. Lysiae jud. 
cp. 3, quocum conferendi loci Dionysii ep. 2 Ad Amm. cap. 
2 De Thucyd. jud. cap. 24, schol. Platon. Phaedr. ed. Turic. p. 
965, Suidas s. v. IlwXoq, alii. 

Alcidamas Elaites, filius Dioclis, qui teste Suida 
Homer. 8 
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(Eudoc. p. 56) s. v/AXyiiSdfi. Musica scripsit, Gorgiae disci- 
pulus , a Spengelio tractatur Zvvay. p. 172 sqq (cfr. 76 not.), 
a Fossio Gorg. p. 61. 81 sqq, in Fabricii Biblioth. ed. Harl. 2 
p. 776 , in Oratorum Atticorum edit. Tur. vol. 2 p. 154 sqq. 
Quae ex eo referuntur in vita 8 de Hesiodo sunt, non de Ho- 
mero; Homericum autem eum fuisse ea docent, quae Aristo- 
teles Rhetorr. 3, 3. Ibi enim Aristoteles Alcidamanti objioit, 
quod prosariam orationem ad poeticae leges inepte traduxerit, 
vocabulis poetice conformatis et glossis utens, epitheta sae- 
pius justo adspergens, metaphoras adhibens minus aptas; in 
exemplis autem sunt quae Homericae ad dictionis proprietatem 
sermonem suum conformasse Alcidamantem dilucide common- 
strent. Sic xvavo%Qcov xb xrjg &aXdoarjg HSaqpog Alcidaman- 
tem dixisse Aristoteles narrat; quod vocabulum illum confor- 
masse patet ad similitudinem Homericorum xvavo%alxr}g , %va- 
voTCQaQog , xvavortQQooeiog y 299, xvavamtg (i 60, xvavone£av 
A 629, nisum loco (i 243, ubi de charyhdi Homerus locutus 
vrtlveQ&e 61 yata cpdveaxev \ ipdtiLicp xvavirj (vel xvavirj). 
Sic in glossis quae ad prosarium sermonem transtulerit Alci 
damas numeratur Homerica axaa&aXiu , de cujus metalepsi, si 
tanti est, videas Aristonn. p. 7. 8. Sic quod non tSQ&xa di- 
xerit Aristoteles exprobrat Alcidamanti, sed epitheto adjecto 
vyqov tSQcoxa, prout Homerus vyqov eXatov dixit W 281 f 79. 
215 rj 107 et vyobv vScoq d 458. In metaphoris denique tri- 
bus quas adhibuisse Alcidamas narratur 1. c. dnae snnt Home- 
ricae. Altera haec est „ovSev xotovxov a&VQLia xrj Tcotrjaei 
TtQoaytQcov ", in quibus primum ipsum vocabulum a&vQLia est 
Homericum (0 363 o 416 a 323), universam enunciationem 
autem de Homeri po6si dictam esse Fossius recte statuit p. 83 
aliena illa a fucato nitore. Petita autem verba Alcidamantis 
esse Foss conjicit e Museo, ex qua scriptione de Hesiodo sese 
profitetur hausisse Certaminis auctor. Altera metaphora ab 
Aristotele 1. c. notata Odysseam spectat, quam Alcidamas di- 
xisse traditur xaXov av&Qtonlvov (Mov xdxonxQov. De Homeri 
patria fragmentum Alcidamantis est apud Aristotelem Rhetorr. 
2, 23 xat dtg 'AXxtSdfiag „oxt ndvxeg xovg aocpovg xtticoai* 
TLaQtot yovv *Aq%CXo%ov xatneQ pXda<prjLiov ovxa xextfirjxaOL • 
xal Xiot r 'OnrjQOv , ovx ovxa noXlxrxv* xal MirvXrjvatoi Zan- 



Digitized by Google 



HOMERICA DI8SERTATIO PRIOR. 115 



<pci, xatiteQ ovaav yvvawa xxi. Duarum quae ad nostram 
pervenerunt aetatem orationes Alcidamantis nomine inscriplao 
altera est Homerica 'Odvaoevg rj Kaxa IIcdcc(iijdovg nQodoatag. 
Vide Oratt. Graecc. ed. Turic. 2, 156. 

A sophistis transitum facio ad eos qui sunt a Socrate phi- 
losophi, e quibus duo illustrandi hoc loco, Plato et Antislhenes 
Athenienses. Et Antisthenes quidcm prior tractator; hic 
enim teste Diogene L. 6, 1 antequam Socratem audivit Gorgiae 
de cujus schola modo egimus in discipulis erat. Socraticus 
dein quum factus esset, adversus Gorgiam eum scripsisse do- 
cet Athen. 5, 63. 

Antisthenis operum (avyyQa(i(iatcov) decem tomis com- 
prehensorum recensum sistit Diogenes Laertius 6, 15 sqq; 
quae tomum nonum is comprehendisse ait § 17. 18, omnia sunt 
Homerica-: x6(iog &\ iv ol neoVOdvaaetag , Ileoi xi\g §d(3dov 
(Circae puta x 238. 293.' 319. 389, Mercurii Sl 343 e 47 co 2, 
Minervae v 429 n 172. 456), 'A&rjvu rj IleQi TrjXe(id%oy, I7f- 
giEXivrjg %ai HrjveXoitrjg , Heoi HQcoxicog, KvnXoyip r\ Tleoi 
'OdvOtiicog , neoi oivov %Qrjoecog rj IIeqI (li&rjg rj IleQl xov 
Kv%Xcoitog, Heoi KtQxrjg, Heol^A^cpLaQaov (o 244 sqq), Ue- 
qI xov J Odvoaicog nui IlrjveXoitrjg , xai I7sql xov Ttvvog (Argi 
q 291 sqq). Quibus accedunt ex tomo octavo nonnulla: rofio;; 
rf, iv G) IleQl (lovaixrjg , IleQl i^rjyrjxcov (Homeri opinor), 
IleQl e O(irjQov, IleQl atiivtlag riai uaefietug, IleQi KuX%uvxog, 
TLeoi Y.axaa%(mov (De Dolone? Alii conjiciunt xeQuxoanoitov), 
TLeQi fjdovrjg. Et ex tomo primo: TtQoZxog, iv co Ileoi Xi&cog 
rj IleQi %uQuxxrjQcov , AXag rj AXuvxog Xoyog, Odvaaevg tj 
TLeoi 'Odvooicog, 'OQiaxov urcoXoytu xxL Ex tomi primi scrip- 
tionibus duae exstant, Aiag et 'Odvooevg, quas legere est apud 
Winkelmannum in editione fragmentorum Antisthenis (Turic. 
1842) p. 38 sqq. Non dissimulandum autem esse qui spuriam 
utramque judicent, vid. Winkelm. p. 12 not. 2 p. 40 not. Frag- 
menta Homericorum Antisthenis librorum apud interpreles Ho- 
meri repperi ad A 637 (Cram. Pariss. Ann. 3 p. 16, 16; schol. 
BL Leydens. 636 ap. Bekk. perperam 'Avxicpdvrjg) , 0 123 
(Bekk. Bachm.) , W 65 (Bekk. 65 Eustath. 66 p. 1288, 9), ct 1 
(Buttm. p. 9 (bis) cfr. Addendd. p. 562 Crara. Ann. Pariss. 3 p. 
412, 7), s 211 (Buttm.), rj 257 (Buttm. Preller.), i 106 (Prel- 
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ler.), i 525 (Buttm. Preller. i extr. fasc. 2 p. 31). Dipla quam 
Aristonicus ad A 636 explicat cum aliis Antisthenem nota- 
tum esse liquet. Ad W 66 dipla videtur fuisse adversus An- 
tisthenis et Chrysippi sententias eas quae proferuntur scholl. 
Bekk. vs. 65 Eustath. vs. 66 p. 1288, 9. Porro a 1 diplam fuisse 
7tgbg ^AvxiG&ivrjv de vocabulo noXvxQOitov indicavi Aristonn. 
p. 4. 5, ubi addere poteram , eandem notationem simul ad Hip- 
piam Eleum pertinuisse, cujus de interpretatione vocabuli ito- 
XvxQonog vide Platon. Hipp. minor. cap. 3 ed. Tur. p. 178 A 
6 sqq. Adversus Antisthenem fortassis etiam ad s 209 Aristar- 
chus diplam posuit, et ad r\ 257; sed hoc incertum; i 106. 
525 illum respexisse Aristarchum pro explorato habeo. Alci- 
biadem cum Achille ab Antisthene esse comparatum scribunt 
Proclus et Olympiodorus quorum verba apposuit Winkelm. p. 
18. Apponentem Olympiodorus facit Antisthenem duos Ho- 
meri versus JB 673 sq. Sed similia si quae latent apud alios 
scriptores frustula nunc colligere omnia non vacat; Winkel- 
mann certe non omnia collegit quae poterat. Quod ne con- 
fidentius dixisse videar quam verius unum proferam a Win- 
kelmanno omissum Dionis Chrysostomi locum insignem, in 
orat. 53 (TliQi OfirjQov) § 5 o 6e Zrjvatv ov6ev xojv xov Ofirj- 
qov tyiyei , ttfia 6irjyovfievog xai didaGKcov , oxi xa fiev xaxa 
do^av^ xa 6e xaxa aXrj&eiav yiyQaqpev, oitczg fir) cpalvrjxat av- 
xog avxoS fia%6fievog ev xicJi donovCiv evavxloog elQrja&at. o 
6e Xoyog ovxog 'AvxiGftivovg idxi TtQoxeQov , ort xa fiev dol-rj, 
xa 6e ctXrj&etct eiQrjxai xoS Ttoirjxjj • o)XX* b fiev ovx l&iQya- 
aaxo avxov, b 6e xa& exaoxov xeov ini fiiQOvg i6rjXcocev. 
ixi 6h xai neQaaiog 6 xov Zrjvcovog xaxa xr)v avxrjv ino&s- 
Civ yiyQacpe xai aXXoi nXeCovg. 6 61 IlXdxcov xxL Cum his 
bene quadrant quae ex Juliani or. 7. 215 praeeunte Lobeckio 
Aglaoph. 1 p. 378 et ex Convivio Xenophontis 3, 6 (collato 4, 
6) in medium protulitp. 23 Winkelmann; quae scilicet docent, 
allegoricam Homeri carmina interpretandi rationem placuisse 
Antistheni. Est vero Dionis locus maximi momenti propterea 
quod ex eo discimus , ut in reliqua doctrina sua ita in Homeri 
explicatione s t o i c o s vestigia pressisse cynicorum, quo- 
rum auctorem scis Antisthenem fuisse ; quare Diog. L. de An- 
tisthene 6, 14 6oxu 6e xai xijg av6Qco6e0xaxrjg tixeoixrjg xaxaQ- 
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£at. Cfr. eandem § 15. 19. Jam vero memineris velim eorum, 
qoae supra ubi de stoicorum studiis Homericis pauca quidem 
exposui sed pro consilio hujus libelli legisti scholae Per- 
gauie nae doctrinam Homericam continuatam fuisse stoicorum 
Homericis studiis ipsumque Cratetem caput Pergamenorum 
fuisse stoicum philosophum. Nunc jam intelligis triplicem 
fuisse seriem Homericorum sese cxcipientium cynicorum 
atque Antisthenis, stoicorum (Zenonis, Persaei, 
Chrysippi, Cleanthis), Pergamenorum qui sunt a 
Cratete. 

Minoris sane momenti sed digna tamen quae paucis per- 
atringatur necessitudo est quam obtinuisse arbitror inter An- 
tisthenis Homerica studia et sophistarum rhetorum- 
que. Gorgiae discipulum fuisse monui Antisthenem; a Gor- 
gia Isocrates quoque fuit institutus , ab Isocrate et Polycrate 
Zoilus, a Zoilo Anaximenes Lampsacenus. Hunc Anaximenem 
Suidas s. v. 9 Ava^ifihrjg (Eudoc. p. 51) non solum a Zoilo sed 
etiam a Diogene cynico edoctum fuisse perhibet, quae 
narratio Diogenis Laertii loco 6, 57 confirmari videtur; Dioge- 
nem autem cynicum discipulum fuisse scis Antisthcnis ; et Zoi- 
lus ipse aliquo tempore ad sectam cynicorum pertinuisse vide- 
tur, siquidem teste Aeliano V. h. 11, 10 vocabatur wvcw (rjro- 
Qixog. Sed ut concedamus hunc ob solam impudentiam vocatum 
videri posse canem relinquendumque eum esse solorum rheto- 
rum disciplinae , Polycratis et Isocratis , Diogenem cynicum 
certe Homericum fuisse Laertius in vita ejus (lib. 6 cap. 2) 
ostendit crebro eum Homericis versibus utentem faciens. In 
catalogo scriptorum Diogenis 6, 80 septem tragoediae enume- 
rantur in quibus nonnullae sunt quarum argumenta dicas ex 
Homero petita; sed eas omitto, quumrecte Sosicrates et Saty- 
rus quod rcfert Laertius I. c. edixisse videantur Diogenem 
cynicum nullum scripsisse librum. Nominatim tragoedias illas 
Diogeni abjudicat Phavorinus ap. Laert. 6, 73. Antisthenis 
antem librorum Homericorum titulos modo propositos qui per- 
ourrat eum vix facere posse crediderim quin conjiciat pluri- 
mos ex iis similitudinem quodammodo rettulisse libellorum 
istorum Homericorum a sophistis et rhetoribus conscriptorum 
de Helena, Paride, Clytaemnestra , Polyphemo, multis aliis 
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haud dubie personis Homericis. Quamquam boc probe video 
interesse inter Antisthenem et rhetoricos sophistas , quod ille 
non iyKcifiLa scripsisse dicitur Circae, Telemachi , reliquorum, 
sed IJegl Ktoxrig, IleQi Tr}l€fia%ov cett. 

Ab Antisthene quo modo alteram grammaticorum scholam 
celebrem Pergamenorum derivarim eodem modo erunt fortasse 
qui alteram scholamAl exandrinorum atqueAristarchi, 
Cratetis qui adversarius fuit, a Platone contendant derivan- 
dam esse Antisthenis adversario. A Platone scilicet profectum 
esse dicent Aristotelem, inter Aristotelem autem atque 
Alexandrinos grammaticos intercessisse rationes quasdam haud 
ita parvi faciendas. Atque esse re vera quandam ingeniorum 
Aristotelis Piatonisque cum Alcxandrinis affinitatem vix est 
quod ambigas. Antisthenem hominem acutum magis quam eru- 
ditum fuisse Cicero ait Epist. ad Att. 12, 38; quod judicium 
in totam fere cynicorum sectam ct stoicorum et Crateteorum 
cadere vidctur. Contra Alcxandrinos, Aristotelem, Platonem 
et acutos fuisse et eruditos nemo facile negabit. Porro hoc 
certum est, praeivisse Platonem in Homericis multa Alexandri- 
nae scholae, uti inox videbimus, plurimique Aristarchum et 
Aristarcheos fecisse operam a Platone Homero impensam. Sed 
Aristoteles in Homericis quidem nonnullis ita sensit ut Alexan- 
drini et Plato, in aliis tamen iisque gravissimis a Platone re- 
cessit, quem Alexandrini postea sequi maluerunt. Itaque Ale- 
xandrinos Homericos qui dixerit esse a Platone adversantem 
me non habebit; sed si Aristotelem immiscuerit aliquam 6ia- 
6o%r\v doctrinae fuisse statuens a Platonis temporibus per pe- 
ripateticos ad Aristarchum vel antecessores ejus Aristophanem 
et Zenodotum, vehementer equidem refragabor. 

Plato, philosophorum Homerus Panaetio dictus ap. Cicer. 
Tuscull. 1 cap. 32 (cfr. Longin. frgmt. 3 p. 69 Egger.), Anti- 
sthenis adversarius (vid. Athen. 5, 63 Winkelm. Antisth. p. 35 
not. 37 not. 48 not. 50 not.) , quamvis non peculiares , ut An- 
tisthenes, de Homero scripserit libros, Homericus tamen fuit 
si quis alius. Quod docere possunt vel tituli librorum scripto- 
rum de rationibus quae intercedant inter Homerum et Tlato- 
nem ; quorum sat magnus est numerus. Tu recentiorum scrip- 
tiones huc pertinentes vide enumeratas a Lauero in Historia 
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poeseos Homericae p. 6 not. 7, ubi addendus Rassowii libellus 
quem supra indicavi ubi de Aristotele agebam. Veterum opera 
Lauer indicavit quattuor, nominata a Suida (s. vv.), Aristoclis 
Messenii IIotsqov CTCOvdcccoreQog OfitjQOg rj IlXdxoov, Dionis 
Chrysostomi 'Tneo 'OfirjQOv TCQOg JJXdxoova 6" , Sarapionis 
Aelii Et dmcctcog TLXdxcov r, OfLr\QOv uTciTcefLtye xrjg TCoXiTetccg, 
Telephi Pergameni Tleol rrjg 'Ofirjoov xccl IIXdTcovog cvfupoo- 
viccg. His quintus accedit de quo monui in Jahnii Annall. 67, 
3, 249 Ammonii Aristarchei liber IJsql toov vtco HXdTcovog 
fieTevrjveyfiivcov i£ f Ofir]Qov, nominatus a Didymo I 540. Indi- 
cavit Lauer Maximi Tyrii dissertationem 23 Ei nccXcog nxdrcov 
Okir\Qov rrjg noXixelccg TCccQrrxrjcccxo. E republica illa, quam 
animo sibi finxit ut optimam descripsitque libris Tleol tcoXl- 
telccg, Homerum Plato expulit, quia pofiseos totius indoles 
a moribus civium quales in illa noXixeCcc esse deberent aliena 
Yisa est; quod non impedivit eundem quominus Homerum ad- 
miraretur summopere imitareturque ipse. Vide primum Maxi- 
mum Tyr. 23, 4 Dionys. Hal. ep. Ad Pompej. cap. 1 Dionem 
Chrysost. or. 53 cap. 5, dein Platonis rempublicam ipsam, im- 
primis 1 p. 334 A Steph. (424 A 45 Tur.) 2 p. 363 A Steph. 
(436 B 27 Tur.) , 364 D (437 A 37) , 377 D (442 B 35), 378 D 
(443 A 27), 379 C (443 B 15), 381 D (444 A 45), 383 A (445 
A 11), librum tertium ab initio, 4 p. 424 B (462 A 23), 5 p. 
468 C (480 A 13), 7 p. 516 D (498 A 17), librum decimum ab 
initio, ubi quae leguntur dilucide declarant quid vituperet quid 
laudet auctor in Homero quaeque rationes ipsi cum illius car- 
minibus intercesserint inde a puero. E ceteris locis, quibus 
laudes Homeri habet Plato, mittendi videntur nonnulli , quibus 
summam Homeri auctoritatem esse affirmat, quoniam ibi non 
sine ironia dici licet contendere , veluti Theaetet. 153 A (74 
B 43). Huc etiam tales laudes pertinent quales Theaetet. 194 
E (96 A 13) o ndvTcc cocpog rcoir\Tr\g , Phaedon. cap. 43 p. 48 
A 17 Tur. ^OfirjQco ftetcp TtoirjTrj, Ion. cap. 1 p. 254 A 19 
OfirjQcp Tcp aQLCrcp kccI fteiOTdTcp toov TCOirjTcov , Legg. 6 p. 
776 E (609 A 44) h cocpcoxctxog tcov TtoirjToov. Diversa est ratio 
ejus quem indicavi loci , Rpbl. 10 initio p. 595 C (529 A 15), 
ubi de Homero dicitur iotocs fiev yaQ toov xccXoov ccTcdvrcov 
tovtcov tcw TQCcyixcov TCQQOTog diddcxccXog ts %ccl rjyefioov 
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via&ai. Similiter Rpbl. 10 p. 598 D (530 B 27 Tur.) Plato 
Homerum appellat xbv xrjg xQaycodiag ijysfiova; 10 p. 607 A 
(534 A 35) idem concedendum esse dicit Homerum noir\xixco- 
xaxov esse %al nooycov xd)v xgayco donoicov , Theaetet. p. 152 
E (74 B 36) Homerum et Epicharmum xcov noirjx&v xovg axgovg 
ille vocat xrjg noirjascog sxaxsoag, xcoficpdtag fihv Ent%aQfiov y 
XQaya>6tag ds "OfirjQov. Redeo ad locum libri Rpbl. 10 init., 
ubi verbis quae proposui anlecedunt haec (p. 595 B = 529 A 
13): xatxoi cptXia ys xlg fis xal aidd>g s% naidbg k%ovaa nsol 
'OfirjQov anoxcoXvsi Xiysiv. Hoc ante oculos habuisse videtur 
Maximus Tyrius 32, 3 quum scriberet Platonem &Qififia xrjg 
'OfirjQOv tpdrjg esse. Pergit autem is ita: xav yctQ i^ofioarjxat 
xovds diSaGHaXoV) oqco xa yvcoQiofiaxa , y.ai awirjfii xcov 
ansQfidzav „xsivov xoi xoioids nodsg. xoiaids xs %siQSg, | 
otp&aXfitov xs fioXai, xstpaXrj x itpvnsQ&s xs yaixai (6 149 
sq)", toaxs xal imxoXfirjaatfii dv sinslv lycoys^ ificpsgsaxsQOv 
slvai HXdxcova^O^rjQCO fidXXov rj ZcoxQavst, xav xbv"OfirjQOv 
tpsvyrj , xav dicbxrj xov ZcoxQaxrjv. In iibro De sublimitate 
Longini nomine inscripto cap. l^OfirjQLxdnaxog omnium Plato 
nuncupatur. Adscribam loci eam partem, quae maxime est me- 
morabilis : fiovog^HQodoxog^OfirjQixcoxaxog iyivsxo; Zxrjat%o- 
Qog sxi nQoxsQov o xs *AQ%tXo%og, ndvxcov ds xovxcov fidXiaxa 
b nXdxarV) ano xov r OfirjQt,xov ixstvov vdfiaxog sig aixov fiv- 
ytag oaag naQaxQOnag ano%sxsvadfisvog. Videntur autem sex 
potissimum fuisse caussae, cur Homericum Platonem haberent 
veteres , quas breviter recensere juvat. 

Primum igitur dogmata quaedam sua Platonem ex Ho- 
mero derivasse 111 i censebant. Exemplo ex multis unus esto 
Themistii locus 15 p. 189, ubi quod Plato Sixaioavvrjv fisxct 
tpQOvrjascog bfiotcoaiv esse contendat nQOg xbv &sbv ex versi- 
bus x 109 sqq is didicisse perhibetur. Atque hoc quidem 
omnibus fere philosophis Graecis contigit ut quae decrevis- 
sent ipsi ea ex Homero hausisse putarentur. Platonem vero 
in eo quoque simillimum esse Homero autumabant, quod pla- 
cita sua non proferret e sua ipsius persona defenderetque sed 
dialogorum forma adoptata efficeret ut personarum colloquiis 
quasi ante oculos legentium reperiri viderentur quae essent 
vera ; cui generi disputandi vis quaedam propria inesset depin- 
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gendi vivide atque demonstrandi. De hac caussa dignus est qui 
legatur Dionysius Hal. Art. rhetor. 10, 2. Venio ad tertium 
argumentum, quod totam sermonis Platonici indolem atque 
colorem Homericum esse dicebant. Huc primum pertinet quod 
Olympiodorus vit. 1 Platon. Westerm. Bioyq. lin. 13 sqq apes 
infanti Platoni os implevisse narrat melle, Zvct aXrfoeg neQi 
avxov yivr\xat „rou xai anb yXcoaarjg uiXtTOg yXvxtcov Qiev 
avS^. Dein conferendus Dionysius Hal. De compos. verborr. 
cap. 24 , qui postquam tria esse compositionis genera declara- 
vit, austerae, politae floridaeque, communis mediaeque, hujus 
perfectissimae tieaoTrjTog exemplum summum alque auctorem 
primum contendit Homerum exstitisse; a quo longe superari 
quorum idem sit character, e lyricis Stesichorum et Alcaeum, 
e tragicis Sophoclem, ex historicis Herodotum, ex oratori- 
bus Demosthenem, e philosophis Democritum, Platonem, Ari- 
stotelem. xovtoov yccQ. inquit, hegovg evgetv dur]%ctvov ixuet- 
vov xeodaavTag xovg Xoyovg. Et hoc quidem loco socios addi 
vides e philosophis Piatoni Democritum et Aristotelem; sed in 
libro IleQi xr)g Jrjuoo&ivovg SeLvoxrjTOg cap. 41 idem Diony- 
sius xrjg XQtxrjg ctQ(LOvlctg (quae illa ipsa est ueooxrjg) xQaxt- 
oxov uev yevio&cct xccvovcc dicit xbv noirjxr)v "Ofirjgov , £rjXco- 
acct <T avxbv noXXovg notrjidg^ avyyQctcpetg x ctQ%cclovg xcti 
cptXoaocpovg xccl (rjxogag' xoov S iv Xoyotg dvvctaxevadvxcov^ 
ovg avxog XQCtxlaxovg elvcct Ttei&exai, dvco naQao%io&at ccQxioet 
twvovg , avyyQcccpecov (iev HqoSotov, cptXoaocpcov 6e nxdxcovcc * 
xal yccg d^icoua xcci %ttQtg avxcov intTQB%et TCttg ctQ(iov[atg. 
Cum Platone et Homero Demosthenem composuit Dionysius 
Art. rhetor. 10, 19 et Longinus De sublim. 36 ; cum Platone et 
Homero Demosthenem et Thucydidem Longinus De subl. 14 ; 
cum Platone et Homero Thucydidem Dionysius Art. rhetor. 11, 
2. Sequitur quartum argumentum syntacticum illud, Platonem 
in multis Homerice verba construere. Sic e. g. quod tractavi 
Aristonn. p. 10 sqq 23. 25 , Homerum saepissime ne giTrcog ad- 
dere xov avvdeouov Alexandrini et maxime Aristarchus 

observaverunt; idem illi observaverunt in Platone. Schol. Al- 
cibiad. 1 cap. 1 ed. Tur. p. 916 B 33 ov av Tr)v 6vvcc(itvxai 
vaxeQov nevaet: oi% a>g xctl nQOxeQOv ccixov nenvO(iivov, ccXXa^ 
nccQanXriQcouccxiKog ioxtv 6 Ovvdeauog, mg xcci n*Q 
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r O{irjQ(p • „ro aai to£ov ^AnoXXoav aizbg idcoKev (B 827)". Vi- 
denda quae de hoc ipsoHoineri versu scripsi 1. c. p. 11 sq. Alci- 
biadem priorem autem si forte spurium judicas , sexcenta alia 
exempla tibi porrigi possunt, veluti Rpbl. 1 p. 331 A Steph. (423 
A 17 Tur.) ag %ai Illv$aQog Xiyei, Rpbl. 2 p. 364 D (437 A 38) 
zbv "Op,r\QOv (laQTVQOvrai. ozi v.ai l%elvog elite „faaroi 6i ze xai 
&eoi avzot" nzL In scriptione modo indicata p. 14. 29 Homeri- 
cum tetigi nad^ztxcSg dicendi morcm, quo medium verbi genus 
prorsus eodem sensu quo activum ponitur ; idem usus medii 
in Platone notatus fuit ab Alexandrinis , e. g. Timaei p. 22 D 
Steph. (707 A 1 Tur.) ,, Xvofievog" ctvzi zov „Xvcov"; vide 
scholl. p. 947 B 35 Tur. Homeruin saepissime naQaXXiqXmg di- 
cere notavit Aristarchus, de qua re conf. Aristonn. p. 4 sq; 
idem in Platone notatum esse v. c. Timaeus docet Lex. Platon. 
p. 979 B 23 Tur. Avrjv xai ^rjQav (Legg. 6 p. 761 C Steph. 
602 B 41 Tur.) : naQaXXtfXcog elnev. eczi de zavzov. Transea- 
mus ad quintum argumentum, glossarum Homericarum usum, 
cujus exempla sunto f A{i6&ev Legg. 7 p. 798 B (618 B 43 Tur.) 
cfr. Aristonn. p. 10 et Tim. Glossar. Platon. p. 974 B 26 Tur. 
'AQWfiivovg Legg. 7 p. 813 E (625 B 42) et Rpbl. 1 p. 346 C 
(429 B 16) cfr. scholl. p. 926 B 37 Tur. aQwa&ai Protagor. 
cp. 33 p. 170 A 24 Tur. cfr. Aristonn. p. 7 Tim. Glossar. p. 
978 B 12 Tur. 'Wevv Tim. p. 990 B 5 Tur., cfr. not. 'ivdaXXo- 
tuvov Legg. 12 p. 959 B (689 A 25) IvSaXXofievoi Rpbl. 2 p. 
381 £ (444 B 8) tvdaXXezai Theaetet. p. 189 E (93 B 16) cfr. 
Tim. p. 990 B 28 Tur. MaQfxaQvyrjg Rpbl. 7 p. 518 A (498 B 
26) (laQfiaQvydg Rpbl. 7 p. 515 C (497 B 6) Tim. p. 68 A (725 
A 44) Critiae p. 116 C (747 B 36) MiQfieQOg Hipp. maj. p. 290 
E (823 A 20) cfr. scholl. 965 B 18 Tur. Tim. Lex. p. 995 A 28 
Tur. ZvveQfooig Rpbl. 7 p. 533 D (504 B 41) OvviQi&oi Legg. 
10 p. 889 D (658 B 17) cfr. scholl. p. 944 A 26 Tur. Tim. Lex. 
p. 1003 A 22 Tur. Zyedavov Tim. Lex. p. 1003 A 30 Tur. In- 
numerabilia ut in ceteris ita in hac re addere possem exempla ; 
rem a veteribus accurate fuisse tractatam vel Maximus Tyr. 32, 
3 docet. Reliquum est sextum hoc ipsum de quo Ammonium 
librum scripsisse peculiarem monui quodque Dio Chrysost. or. 
53, 2 commemorat, ubi postquam Democriti, Aristarchi , Cra- 
tetis, Aristotelis, Heraclidis Pontici tetigit studia Homerica 
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pergit xovttov 6h %QOT6Qog HXaTcov 7tavTa%ov fiifivrjrat (inlell. 
'OfirjQOv), rriv fihv fjSovrjv xai %<xqiv xrjv rcov incbv i%7tXrjr- 
TOfisvog, noXXdntg ye firjv imfi6ii(p6fi6vog iv Totg itsoi Osdbv 
fiv&oig rs xai Xoyotg xrl. Verissime dictum illud rtavra%ov 
pifivrjTai; nam ubique sane Plato Homeri rationem habuit, sae- 
pissime versus integros transscribens , saepe aut nominato aut 
non nominato Homero alludens ad eum. Atque hoc tam arcte 
cum usu illo glossarum Homericarum de quo modo egi cohae- 
ret ut haud raro vix discernas utrum alludere ad Homerum 
voluerit Plato an non. Jam ut alludendi quoque hoc genus 
exemplis nonnullis illustretur haud ambiguis videas Phaedon. 
cap. 44 (p. 48 A 32 Tur.) : aXXa Sij rawa fihv tco &6cp fieXrj- 
661, rjfi6tg Sh OfirjQtncbg iyyvg lovT6g 7t6tQc6fi6&a 6l aqa ti Xi- 
yetg. Gorg. cap. 3 p. 214 B 4 Socrates Gorgiam interrogans 
^rjxoqa aqa %qtj 06 %aXuv ; respondet Gorgias dyaftov ye , co 
2(6xQaT6g , 6l Srj 6 y6 6v%Ofiat elvat, cog 6(pjj'OfirjQ0g , fiovX^t 
ps y.aX6tv. Protagor. cap. 26 p. 166 A 43 Tur. excitatis Ho- 
meri versibus <£ f 308 sq ita pergptur draQ %ai iycb oh naqa- 
y.aXco, fir) rjfitv b IlQmayoQag t6v StficovlSrjv hniQOrj. Pro- 
tagor. cap. 7 p. 156 A 34Tur. nominatis nonnullis dialogi per- 
sonis narratur tov Sh fi6T 6l66v6rj6a , Hcprj "Ofirjqog , lnnlav 
tov 'HX^iov, xafhj(i6vov iv rco xar' avTtxQv nQOOTcoco iv 
frQovtp ' 7C6QL avrov S ind\hjvTO ini fid&Qcov 'EQv££fia%og — 
nai OatSQog — nai 'AvSqcov — - xai aXXot rtvig. Qui quid 
egerint postquam indicatum, pergit narrator p. 156 B 1 Tur. 
%ai fihv Srj nai TctvraXov y6 eioetSov. ineSrjfiet yaq dqa 
IjQoStnog b K6tog xr£ Alludi vides ad X 601. 582. Ad X 634 
alluditur Sympos. p. 198 C Steph. (781 A 1 Tur.) xai yctQ fi6 
rooylov 6 Xoyog av6fitfivrj6K6v , co6T6 aT6%vcog ro TOv r OfirjQOv 
in^nov&rj- i(po^ovfitrjv \xrj fiot T6X6vrcov b 'Ayd&cov ToQylov 
y.6(paXrjv d6tvov Xiyetv iv tco Xoyco i%i tov ifibv Xoyov nifityag 
avTOv fi6 Xtftov ttj acpcovta notrj66t6. Versus Homeri quos in- 
tegros Plato transscripsit omnes recepti Yidentur esse in eum 
quem editio Turicensis p. 1062 sqq exhibet indicem. Hos ver- 
sus intextos dialogis Platonicis tractavisse Ammonius Ari- 
starcheus eo consilio censendus estut examinaret ncbg IlXd- 
tcov 7tQ0(piQ6rat , i. e. quo modo ille legisset eos, xlvag yQa- 
q>ag vel praeoptasset vel novisset solas. Quod operae pretium 
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erat quam maxime examinare; nam ad ipsnm Platonis aevum 
referendae videntur antiquissimae ex editionibus, vetustissimi 
ex codicibus Homeri quibus Alexandrinis grammaticis uti licuit. 
Sed de ea re infra videbimus; nunc non praetermittendum, in 
plerisque a Platone firmari eas yQacpag, quae in Bekkeriana 
Homeri editione receptae sunt, reperiri tamen non pauca di- 
versa. Sic e. g. versus q 322 sq ita Bekker r)(iicsv yctQ r' ccqs- 
xrjg anoafovxai evQvoita Zevg | avigog, evt av yuv naxa 
doyhov vhucq elrpiv. Plato Legg. 6 p. 777 A (609 B l) rjfiiov 
yccQ xe voov ccTtafielQexai evQvona Zevg \ avdQoov ovg av drj 
naxcc dovhov rjfiaQ elrfiiv. Quod non falsum memoria Plato- 
nem scripsisse apparet sed usum codice qui scripturas voov, 
ccrtcxfielQsxai , ivdQcav ovg av Srj exhibebat. Ammonii consU 
lium amplificans Trypho grammaticus, quem una fere aetate 
inferiorem Ammonio fuisse probabile duco , non Platonis solius 
sed omnium fere antiquiorum scriptorum Graecorum Homeri- 
cos locos excussisse scripturasque eorum conjunctas propo- 
suisse videtur in opere IleQl xrjg aQ%atag ccvayvwsetog quod 
memoratur scholl. jT 122 E 299. 

In vita quotidiana ut alii permulti ita Plato quoque ver- 
sibus Homericis videtur usus esse, cujus rei exemplum est in 
vita 1 Plat. West. lin. 77 vit. 2 lin. 116 Diog. L. 3,5. Qui- 
bus locis narratum simul hoc reperies, Platonem antequam phi- 
losophiae se dedit fuisse poetam confecisseque plurima car- 
mina: quod cum Homerico ejus ft/Ao> cohaerere liquet. Su- 
perstites versus ad Platonem relatos habes apud Diog. L. 3, 
29 sqq vit. 1 Plat. lin. 66 vit. 2 lin. 100. 

In explicandis Homericis vooabulis quid fere praestiterit 
Plato optime intelligitur e Cratylo dialogo, quocum confe- 
rendi alii loci pauci , veluti Theaetet. p. 194 C (96 A 3). Vi- 
dentur illo tempore maxime quaesivisse et sophistae (cfr. 
Euthydem. cp. 7 p. 138 B 17 Tur. Phaedr. p. 267 C Steph. = 
812 A 7 Tur.) et Socratici neQl 6vo(iccxg>v OQ&oxrjxog, qua de 
re Cratylus dialogus est scriptus (cfr. Diog. L. 3, 58); quem 
qui perlegat fieri non potest quin veniant in mentem Aristarchi 
diplae oxi ovofiaxo&exLxog o 7toir}xrfg. Hoc Plato praeivit Ari- 
starcho. Confer e. g. Friedlaenderi Aristonicum £ 60 Z 18 
M 342. 
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Cratyli capite 23 p. 197 A 1 Tur. Socratem Plato fe- 
cit indicantem , plurimos e claris sui temporis Homericis (xoig 
vvv tcbqI OfirjQov detvoig) allegorice interpretari Homerum. 
Hanc interpretandi rationem Platonem suam non fecisse mani- 
festum est. Concedit autem diserte ille Rpbl. 2 p. 378 D = 
443 A 28 in censum eam esse admittendam aestimantibus Ho- 
meri dignitatem et utilitatem, atque ludens ipse nonnullis lo- 
cis Socratem facit in allegorias convertentem poetae verba, 
prout Xenophon Memorabb. 1, 3, 7. Conf. Theaetet. p. 153 C = 
75 A 26 p. 194 C= 96 A 2. Unum locum in dialogis Platonis 
nomine inscriptis me legere memini , ubi serio Socrates incul- 
cet poetas et maxime Homerum per involucra conspicienda 
ostendere quae sentiant: a\\' aivixxexat^ co piXxtoxe^ xal 
ovxog (loquitur nimirum de Homero) xal ot aXXot 8h 7totr\xal 
G%e6*6v xi Ttdvxeg. eazt xs yaq <pv6et 7totr\xtwf\ r\ ^vftnaoa 
alvty(iaxc68r\g nat ov xov 7tQ06xv%ovxog avdQog yvcoQioat' k'xi 
Se 7tqog rc9 cpv6et xotavxrj elvat , oxav \df$r\xat dvSQOg cp&o- 
vsqov re %al pr) pov\ofiivov f\fiTv lvSei%vv6%at aXX* d-xo- 
%Qvitxe6%ai oxt fid\t6xa xr)v avxov 60cpiav, VTteQcpvcog Sr) xb 
%grjfia ojg Sv6yvco6xov cpaivexat , o xL itoxe voov6tv enaoxog 
avxcov. Verba sunt Socratis in Alcibiade 2 cap. 10 p. 336 B 4 
Tur. , quem dialogum falso referri ad Platonem non est quod 
ambigas. Aristotelem minime alienum fuisse ab allegorica 
Homeri explicatione vel unum fragmentum illud probat quod e 
scholiis fi 129 protuli supra. Reliquam si spectes antiquitatis 
Homericae scientiam observata Platoni jam fuisse quaedam vi- 
debis, de quibus postea ab Alexandrinis acriter disputatum. 
Vide e. g. Rpbl. 3 p. 404 B (453 B 41) olo&a yaQ oxt iitt 
6xQaxelag iv xalg xcov r\Qcocov §6xia6e6tv ovxe l%&v6tv avxovg 
iaxtcx (intell. r 'Ofir\Qog) , %at xavxa irtl &a\dxxr\ iv e E\\r\67t6v- 
xco bvxag, ovxe icp&oTg %Qia6tv aXXa fiovov onxoTg %xi. Ob- 
servationem de assatis et coctis carnibus Aristarchus po- 
stea ita restrinxit, nt legis apud Aristonicum <2> 362 f\ Stn\r\ 
oxt olSev itjjr\6iv xqecov , %Qcofievovg Se xovg rjgcoag oi 7taQet6- 
dyet. Cfr. Lehrs Aristarch. p. 348. Alteram observationem 
de esu piscium factam (cfr. Dion. Chrysost. or. 2 cp. 47) po- 
stea chorizontes maxime ursisse discimus e scholio Ari- 
stonici II 747; ibi enim narratum est, secundum chorizontes 
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Uiadis pogtam ov TtaQSiGaysiv rovg riQtoag %Q(0{AivovQ Ix&vtin, 
tov Sh trjg Odvoarfag. Aristarchi sententiam ibidem reperie9 
appositam; Platonem etiam in hac re viam praeivisse Aristar- 
cho videbis, Aristarchum leviter Platonem correxisse. Recen- 
tiores poetas Graecos putasse supra notavi, Homero Achillem 
Patrocli fuisse amatorem; quam opinionem ab Aristarcho esse 
rejectam; intellexit is Homero Patroclum majorem natu esse 
quam Achillem. Atque hoc jam Plato observaverat homo vere 
divinus , qui Sympos. p. 180 A = 773 A 15 Aeschylum con- 
tendit falso Achillem facere amatorem Patrocli; Patroclum 
enim Homeri majorem natu esse quam Achillem, hunc autem 
pulchriorem quam Patroclum et omnes heroes. Quod ipse 
Plato statuit eodem loco, Patroclum potius amatorem fuisse 
Achillis, in eo ille erravit; correxit Aristarchus. 

Redeamus ad chorizontes. Horum opera in quo evin- 
cendo tota fuit posita, Odysseam diversissimam esse ab 
lliade , ne id quidem a Platonis cogitatione prorsus alienum 
videtur fuisse. Evolvas Hippiam minorem cap. 1 p. 177 A 8 
Tur. ; reperies Socratem exponentem, sese audivisse, on t) 
*IXiag y.dXXiov sirj Ttofyuu rcJ r Ofi7)Q(p ij r\ "OdvGGeia. Odys- 
seam certe ut Homero eriperet Plato tantum afuisse vides, ut 
Homeri eam quoque esse hoc ipso loco addiderit; atque non 
ita pauci accedunt alii loci , quibus Odysseam simul et Iliadem 
ut Homeri carmina noininat, veluti Hipp. minor. cap. 4 p. 178 
A 41 Tur. ; attamen 7tQOTSTV7t(o(iivcog in Hippiae illo loco tangi 
id a quo chorizontes videntur profecti esse vix negaveris. 
Atque hoc, quod modo prodidi, Odysseam et Iliadem saepius 
ut Homeri carmina una nominari a Platone , Alexandrino- 
rum quodammodo redolet senlentiam eam, qua praeter Ilia- 
dem certe et Odysseam ad Homerum nihil referendum esse 
censebatur. Et hoc quidem observavi, praeter Iliadem et 
Odysseam a Platone nullum carmen Homeri designatum esse 
nomine. Nam quos versus ille Phaedr. 252 B = 804 B 24 ut 
a7t6&6Ta r OiiriQidG)v %7tr\ profert, ea ille hoc ipso titulo aliena 
sese judicare ab Homero clare indicat. Cypriorum carmen lau- 
datur Euthyphron. cap. 13 p. 6 B 41 Tur. (cfr. scholl. p. 892 
B 12) ut alius poetae, non Homeri foetus. Epitaphium Midae 
in vita Homeri 1 cap. 11 ad Homerum relatum a Platone ita 
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profertur Phaedr. p. 264 C = 810 B 22, ut Homerum certe 
ejus auctorem non habuisse illum appareat. Margites ad Ho- 
merum disertis verbis refertur in Alcibiade 2 cap. 10 p. 336 
B 15 (cfr. A 39); sed hunc dialogum Platonis non esse monui. 
Ab Aristotele Margiten Homero adscribi vidimus. In spuriis 
Iliadis et Odysseae versibus discernendis et ejiciendis criticam 
exercuisse Plato non videtur. Certe notatum non repperi apud 
eum versum ut spurium; complures autem locos, quos Alexan- 
drini obelis appositis damnarunt, diserte ille ad Homerum reU 
tulit. Vide in Turicensi indico versus e libro co excitatos vel 
ex X 565 — 627, quorum duos 601. 582 in Protagora tangi su- 
pra vidisti. Memorabile autem visum, apud Platonem neque 
ex Iliade petitum neque ex Odyssea reperiri ne unum quidem 
versum , qui hodie in contextu quem dicunt Homeri non lega- 
tur, qtiales multos fuisse quum alia docent tum maxime Ar i- 
starchi diplae illae punctatae oxt Ztjvodoxog vitoxcc66et ov/- 
%ov, purae oxt xtveg vnoxcc66ov6t 6xt%ov (6xt%ovg). Talibus 
versibus , quales Alexandrini non obelis notarunt sed ne scri- 
pserunt quidem , codices Homeri eos, quibus Aeschines et 
Aristoteles usi sunt, refertos fuisse constat; Platonem 
igitur multo melioribus atque antiquioribus codicibus quam il- 
Ios duos viros doctos usum fuisse certum habeto. Qua in re 
tacendum non est, quod in recentiores Homeri editiones illati 
sunt versus nonnulli 0 548 sqq ex Alcibiade 2 cap. 13 p. 337 
B 17 Tur. , ubi ut Homeri illi laudantur; auctorcm vero hujus 
iialogi Platonem non esse bis jam monui. Scholiastae Homeri 
adunum omnes quinque versus 0 548 — 552 ignorant; codices 
Homeri mspti unum exhibent 0 549 kvustjv d' inrtedtov; huno 
igitur Bekker in contextu retinuit, reliquos illos quattuor, qui 
Pseudoplatonis sola auctoritate nituntur , in marginem inferio- 
rem rejecit. Wolfius versus quinque 548 — 552 uncis inclusit. 

Platonem non minus difficilem esse intellectu quam Ho- 
merum contendunt vitarum auctores primae lin. 70 sqq alterius 
lin. 42; quorum prior I. c. de Platone aXriTtxog <T l6xiv, i%et$i\ 
kccI qyv6t%d>g xcti y&txcog xcci fteoXoytxcog %cci ccnXtog itoXXct- 
%cog e*6xtv axovscv xcov ccvxov, xcc&ctTteo %cci xcov Ofi^jQov, 
Quo factum est ut prorsus eadem ratione qua Homeri oarmina 
etiam Platonis dialogi a grammaticis distinguerenttir signis cri- 
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ticis (arjLietoig) , quorum recensum exhibet Diogenes Laertius 
3, 65. Quod contigit Homero ut a Zoilo rhetore castigaretur 
idem Platoni testibus Dionysio Hal. epist. Ad Pomp. cap. 1 et 
Aeliano V. h. 11, 10. Diplis Aristarchum ad Homerum ap- 
positis Platonem saepius respexisse certum est, quamquam 
servatae Aristonici annotationes Platonis nomen non exhibent. 
Sic e. g. diplas illas, de quibus Lehrs Arist. p. 104, quibus 
notatum fuit ozi x6 r) (fiptt)"Opift»o$ (iev ccel faA TtQoeiQtjfiivoig 
loyoig imcpiQei, esse itqoq IDjaxcovct commonstrat Herodianus 
A 219. Diplam P 588 appositam, ubi ficck&ccxog aixM T V9 
Menelaus dicitur qui alibi (JT 52) ctQrjtcpiXog , adversus Plato- 
nem esse intelligitur collato Platonis Symposio p. 174 C Steph. 
(770 B 3Tur.), quod Friedlaender Arist. p. 82. 278 non anno- 
tavit. Borysthenitas Dio Chrysost. or. 36 perhibet Homerum 
tantopere colere, ut pro deo fere eum habeant; praeter eum 
ex reliquis magnis Graecorum poetis illos neminem novisse, 
ne Phocylidem quidem Milesium, quamvis ipsi traxerint origi- 
nem a Milesiis; Platonica tamen studia nonnullos e Borystheni- 
tis cum Homericis conjungere, cap. 26. 28. 29. Simili modo Ho- 
merica potissimum studia nonnullos philosophos videmus con- 
junxisse cum Platonicis; vide e. g.Suidam s. vv. Md^ifiog Tv- 
Qtog, IIoQcpvQiog, IJQonXog Avxiog, ZvQiccvog, Oa^coQivog. 
Apte Platonica cum Homericis conjungi posse demonstrat 
Maxim. Tyr. 23, 3. 

A Praxiphane, Theophrasti discipulo , Diogenes Laer- 
tius 3 , 8 dialogum confcctum esse ait quo introducti fuerint 
Plato et Isocrates colloquentes Tceol Ttoirjtcov; Platonis 
ipsius exstat dialogus 'Icov inscriptus (edidit cum prolegomenis 
et annotationibus G. G. Nitzsch Lipsiae 1822) vel , si audis 
Diogenem L. 3, 60, "lcov i) HeoVlXtccdog , quo Socratem ille 
facit cum Ione Ephesio rhapsodo colloquentem de arte rhapso- 
dorum, quod hominum genus illis temporibus quum alioruin 
po6tarum, ut Hesiodi, Archilochi (cap. 2 p. 254 B 20 cap. 3 
p. 2.-10 B 16 cfr. Legg. 2 p. 658 D == 557 A 14), tum maxime 
Homeri carmina publice declamabant. In eo dialogo pluribus 
nominibus admodum memorabili, si recte numcravi, 25 Homeri 
versus e quinque locis depromptos TtQoqpeQercu Plato. Inter- 
pretes porro Homeri qui illo tempore quo habitum esse auctor 
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flnxit dialogum maxime fuerint celebrati nominantur cap. 2 p. 
254 B 8 Tur. Videntur iidem esse qui Cratyl. cap. 23 p. 197 
A 1 Tur. dicuntur otvvv TcsgVOfirjQOv Seivot. Epidauri porro 
in Asclepieis , Athenis in Panathenaeis rhapsodorum certamen 
fuisse Homeri carmina recitantium legimus Ionis cap. 1 init. 
Qnocum loco conjungi debent quae in Timaeo p. 21 Steph. (p. 
706 A 28 sqq Tur.) de pueris in Apaturiis veterum pogtarum 
carmina, Solonis, Homeri, Hesiodi, aliorum recitantibus nar- 
rantur (cfr. scholl. p. 947 A 16 sqq Tur.), quaeque in Hippar- 
cho p. 228 B (374 A 20) , Hipparchum Pisistrati filium Homeri 
carmina primum in Atticam transtulisse curasseque in Panathe- 
naeis ea canenda ordine constituto prout etiam auctoris tem- 
pore fiat certamen a rhapsodis. 

De patria aetateque Homeri Plato nusquam egit; attamen 
Creophyli mentionem injecit Rpbl 10 p. 600 B (531 A 38 cfr. 
scholl. p. 938 A 10 Tur. Phot. Lex. s. v. KosoqjvXog Glossar. 
Platon. p. 993 A 30 Tur.); hunc Creophylum (memoratum su- 
pra a nobis) Plato dicit hctioov fuisse et hospitem Homeri; 
ipsum Homerum pauperem fuisse indicat idem et migrasse per 
urbes §aty<pdovvTcc , ut Hesiodum. Cfr. Legg. 2 p. 658 B (556 
B 42). In Phaedro p. 243 A (800 B 14) Homerum et Stesicho- 
rum obcaecatos esse Plato narrat, quod falsa perhibuissent; 
et Stesichorum quidem, qui de Helena mentitus fuerit, ocu- 
lorum lucem recepisse palinodia facta ; Homerum vero eum xcr- 
&c£Q(i6v ignorasse. Talia de Homero non addere supra vidisti 
Isocratem ubi de Stesichoro eandem quam hoc loco Plato fa- 
bulam profert, Hel. enc. 64. 65. Ionica vita depingi ab Ho- 
mero dicitur Legg. 3 p. 680 C (567 A 36) ; unde factum vide- 
tur esse quod auctor libelli quem Timaei Locri nomine in- 
scriptum Platonicis interponere solent p. 104 D (741 B 43) Ho- 
merum dixit tbv^Icwiitbv notrjtccv. 

Quod Plato in Homero vituperat maxime narrationes de 
diis illum exhibuisse aegre ferens nec modestas nec veras, id 
nonnulli ex iis qui Platone superiores fuerunt philosophi of- 
fenderunt, nominatim Heraclitus Ephesius, Xenopha- 
nes Colophonius, Pythagoras Samius. Diog. L. 8, 
21 (jSuid. s. v. IIv&ctyoQCtg) (ptjal Sk 'Ieocovvfiog %ctTe\&6vrct 
ttvtov (int. tov IIvftciyoQctv) elg"Aidov Tt)v fiev 'Htiiodov tyv- 
Homer. 9 
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%r\v ideiv %Qog kLovl %aX%co dsdsfiivr\v xai XQL£ov6av , xf\v dh 
f OfiLr\QOv xQSfiafiivr\v d%o SevSqov^ xai ocpELg %soi aivrp) 
av& cov sl%s (v. 1. sl%ov) %sql ftscov. Idem 9, 1 fisyaXocpQcov 
ds yiyovs (intell. b 'HqcckXs Lxog) itao' bvxLvaovv , nai v%eqo- 
%xr\g , cbg %ai i% xov ovyyQafifiaxog avxov dr\Xov , iv cp cpr\6L 
nokvfia&iri voov ov diddansi ■ H6Lodov yaQ av idLda£e xai ilv- 
ftayoQrjVi av&Lg xs Bsvoqxxvsd xs %ai 'Eocaxaiov. slvai yaQ 
*ivxo 6oq>ov iithsxacs&ai yvcofir^v^ r\xs oi iy%v$EQvr\6si ixdvxa 
dicc %dvxcov. xov xs "Ofir\QOv tcpa6%sv a&ov i% xm> dycovcov 
i%pdXXs6&ai nai §a%L5E6&aL (allusit ad vocabulum §atycpd6g), 
%ai ^Aq%LXo%ov bfioLcog. Idem 2, 46 xovxco (intell. xco Hcoxqu- 
xel) xcg , na&d cpr\6iv *AQi6xoxtXr\g iv xqLxco Hsoi %OLr\xi%rjg^ 
icpiXovsLnsi AvxioXoypg Ar\fLVLOg, %aVAvxicpcov 6 xsQaxoorco- 
%og , cog Hv^ayOQa KvScov xai Ovdxag ■ xai ZdyaQig *Ofir\QCp 
£covxi , d%o&avovxL dh Bsvocpdvr\g o KoXocpcoviog • nai KsQKcoty 
r H6i6dco £covxl, xsXsvxr\6avxi Ss b %QOSLQr\fiivog Ssvocpdvrjg. 
ldem 9, 18 ysyQacps 6h (intell. b 3svocpdvr\g) xai iv £%e6l %ai 
iXsysLagnai IdfiPovg, xa& c H6i6dov %aVOfir\QOv, i%L%6%xcov 
avxcov xd nsQi dscov slQrjfiiva. Conferd. Weland De praecipuis 
parodiarum Homericarum scriptoribus apud Graecos (diss. inaug. 
Gotting. 1833)p. 15sqq Bergk Lyrr.Grr. ed. 2 p. 376. 380. Sext. 
Empir. Advs. mathematicos 1 (Advs. grammaticos) sect. 289 
p. 280 Fabric. 'Ofir\Qog 8h %ai *H6Lodog %axd xov KoXocpcoviov 
BEvocpdvr\ „cbg TtXsi^x* icp^sy^avxo ftscov d&SfiLcxia EQya, | 
kXe%xelv fnoi%svELv xs %ai aXXr\Xovg a%axEVELv u . Idem Advs. 
dogmaticos 3 (Advs. physicos l) sect. 193 p. 593 Fabr. sv&sv 
%ai 6 BEvocpdvr\g 8LsXiy%cov xovg %soi'Ofir\QOv xai H6Lo86v> 
cpr\6i ^ndvxa ftsoLg dvs^r\xav'Ofir\Q6g & r HoLod6g xs | 066ct 
naQ dv&QC07t0L6LV bvsLdsa nai tyoyog i6xLv, | %Xs%xslv (jlol- 
XEvelv xs %ai aXXrjXovg dnaxEVELv." IdemPyrrhonn. hypotyposs. 
1 sect. 224 p. 58. 59 dia xovxo yovv %ai vitdxvcpov avxbv 
(intell. xov Bsvocpdvrj) XsyEL (intell. b TLficov), %ai ov xsXslov 
dxvcpov, 6l cov cpr\6L ..SsLVOcpdvr\g VTtdxvcpog^ bfir\Qa7tdxrjg 
i7tL6xco7txr\g , j inxbg a7t av&QGOTtcov ftsov inXd^ax* hov 
cc7tdvxr\, | a6%r\&r\) voeqcoxov r\iv6r\fia u . VTtdxvcpov fihv yceg 
sl7ts xbv xaxd xl axvcpov^ bfir\Qandxr\g 8h i%L6%co7txr\v , i%ec 
xr\v %aQ Ofir\Qcp a%dxr\v Sle6vqev. Versum Timonis trium hoc 
loco propositorum primum etiam Diogenes Laertius exhibet 1, 
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18, ubi vulgatur cpr\6l yovv (intell. 6 Ttficov) ..Eetvocpdvrjv 
vitoxvtpov , b\w]Qanctxr]v , iiu%6izxr]v". In his utrum vTzaxvcpov 
et imaxcmrrjv rescribendum sit e Sexto dubitari potest; bfir]- 
Qanaxr^v aut a Laertio ipso aut ab ejus auctore falso introduc- 
tum esse pro bfir]Qa7tdxr]g liquet; nominativus imxoTtxrjg (im- 
6%(»7tzr]g) induxit nescio quem ut bfir]Qa7tdtr]g quoque pro uo- 
minativo haberet atque cum im%67txr]g (iiwSxamtfig) in accu- 
sativum transponendum arbitraretur. Gravissimura habuisse vi- 
detur Xenophanes quod pueri in ludis Homero maximc le~ 
gendo, explicando, ediscendo exercebantur ; inde pestem ruere 
omnium per animos pravas de diis opiniones ferentem. Hoc 
spectat versus Xenophanis i£ ctQ%rjg xa#' "OfirjQov inei fiefia- 
(rifxaft Ttuvxeg, servatus ille apud Herodianum IIsqI 6i%q6vcov 
ed. Lehrs p. 366 Cram. Ann. Oxx. vol. 3 p. 296 , 6 vol. 4 p. 
415, 18 Dracon. Stratonic. p. 33, 5 Herm. Neque vero uni- 
versa tantum Homeri de diis doctrina vituperata fuit, sed sin- 
guli quoque loci notati , veluti a Pythagora versus 0 410 sqq 
propter usum vocis 6ocplr]g (scholl. Bekk. AD 0 410 Cram 
Ann. Parr. vol. 3 p. 21, 2 vol. 4 p. 414, 6 sqq), ab Heraclito 
yersus £107 „cog eQig 2% xe ftecov tx t' ctv&QcoTtcov ct7t6Xoixo' 6 , 
oxi 6vy%v6tv xo6{iov ivxav&a ev%exat 'OfirjQOg • xt]v yaQ zcov 
ovzoov cpv6iv xax $qw 6vve6zdvai (scholl. Bekk. A et V 2! 
107 Eustath. 2^107 p. 1133, 57 Cram. Ann. Parr. 3 p. 24, 16 
Plutarch. De Iside et Osir. 48). Non defuerunt tamen loci Ho- 
merici qui morosis illis vituperatoribus placerent; ut Heraclito 
A 4 placuisse scholia produnt (Bekk. Bachm.), Pythagorae lo- 
cum de Euphorbo P 51 sqq (Porphyr. vit. Pyth. cap. 26 Jam- 
blich. vit. Pyth. cap. 14 cfr. Heraclid. Pont. ap. Diog. L. 8, 4 
et interprett. Lucian. Gall. 13 Suid. IIv&ayoQag Scholl. Bekk. 
P 28). v De tota Pythagoreorura secta Jamblich. vit. Pyth. cap. 
25 § 111 cap. 29 § 164 tyQoovzo Se xal 'OfirjQOv %ai r H6i6dov 
S6i dietXeyfiivaLg 7tQog i7ZavoQ&oo6iv tyv%oov. Vitupera- 
tione autem sua quod efficere voluerunt illi certe non effece- 
runt; vide quae Plutarchus Apophthegmm. regg. p. 10 narrat 
de Hierone: TtQog 61 Sevocpdvr]v xbv KoXocpcovtov elnovza fio- 
Xig ol%kzag Svo XQicpuv, aXV r 'Ofir]Qog 9 el7tev^ ov 6v dia^vQug, 
izXefovag r] fivQtovg XQicpet xe&vr]%cog. Quid quod hos quoque 
Homeri vituperatores acerbissimos prout Platonem et reliquos 
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philosophos sua placita ex ipso illo quem vituperaverunt Ho- 
mero derivasse Graeci censebant? Perhibent de Xenopbane 
scholl. H 99 Bekk. Bachm. Eustath. i*99 p. 668, 62 Plutarch. 
vit. Hom. 2 cap. 93 Sext. Empir. Advs. dogmatt. 4 (Advs. phy- 
sicc. 2) sect. 313 sqq p. 685 Fabric. cfr. Advs. dogmatt. 3 
(Advs. physicc. l) sect. 361 p. 620 Fabr. Pyrrhonn. hypotypp. 
3 sect. 30 p. 136 Fabr. , de Heraclito Plato Theaetet. p. 152 E 
(74 B 34) 160 D (79 A 10) 179 E (88 A 23 cfr. scholl. p. 900 
A 40) Cratyl. cap. 19 p. 194 B 20 Sext. Empir. Advs. dogmatt. 
1 (Advs. logicc. l) sect. 126 sqq p. 397 Fabr. (cfr. etiam He- 
raclit. AUegg. Homm. cap. 24. 43), de Pythagora Pseudoplut. 
vit. Hom. 2 cap. 122. 125. 145. 147. 149. 151 scholl. A 46 
(Eustath. p. 40, 8) A 53 (Cram. Ann. Parr. 3 p. 122, 32) J5 
118 (Bekk. Eustath. 119 p. 187, 25) T 1 (Bekk.) O 138 
(Bachm.) H 856 (Bekk. 857 Bachm. 856. 57 Eustath. 857 p. 
1090 , 31) 2 79 (Eustath. p. 1131, 58 Bekk. vs. 82) Sl 129 
(Bekk. Eustath. 128 p. 1342, 14) <s 79 (Eustath. p. 1838 , 46). 
Jam ut concedamus in hac caussa veteres aut latius justo pro- 
gressos esse aut quaedam lusisse , tamen philosophos illos re 
vera ab Homericis studiis esse profectos negari nullo modo 
potest. Nam ut alia taceam, testatur de Xenophane ipsa do- 
cendi ratio; philosophatus euim is est Sia noirj^dtcov (cfr. 
Diog. L. 9, 22), quae Homerico a colore certe aliena non 
fuisse fragmenta docent; quin etiam certi nonnulli indicari 
possunt Homeri loci , quos quin imitatus sit Xenophanes frag- 
menta dubitare non sinunt. Cfr. e. g. locum de Iride A 27 
cutn fragmento in scholiis ad eundem Homeri locum servato 
(Bekk. Bachm. Eustath. A 24 p. 827 , 59). Atque viam ad siU 
los suos scribendos (ita enim vocabant genus acerbae illius 
poeseos in quo maxime Xenophanes ingenium suum exercuit) 
praeivisse illi Homerum dicebant versibus de Thersita factis 
(scholl. B 212 Bekk. p. 62 A 44 Bachm. p. 98, 38 Eustath. p. 
204 , 21). Locutionem Homericam rfihog vtcsqlcov Xenopha- 
nem rectius interpretatum esse quam Hesiodum, de quo vide 
Aristonn. p. 8 sq, versus ejus docet rjiXiog vnsQiifUvog 
yctlav t' imd-dXncov , servatus scholl. T 398 (Bekk.) 2 46% 
(Bekk. p. 504 B 2) Heraolit. AUegorr. oap. 44. Etiam in hoc 
Xenophanes sese totum prodidit esse Homericum, quod rhapso- 



Digitized by Google 



HOMERICA DISSERTATIO PRIOR. 133 



dorum more carmina sua ipse publice declamabat. Diog. L. 
9, 18 dXXa v.ai avxbg (intell. 6 Ssvocpdvrig) iQQaipoj8st xct 
lavxov. Pythagoram edoctum esse ab Hermodamante accepi- 
mus qui genus suum a Creophylo ducebat, socio illo et ho- 
spite Homeri : vide locos collectos a Welckero Ep. Cycl. 1 p. 
223 not. 344, quibus addendum schol. Platon. Rpbl. 10 p. 937 
B Tur. 

Ea quae Pythagoras, Xenophanes, Heraclitus in Homero 
vituperaverant, alii philosophi poetae admiratores allegorice 
explicando et physice maxime excusare studuerunt. Ita impri- 
mis Anaxagoras Clazomenius ejusque discipulus Me- 
trodorus Lampsacenus, quem in praecipuis Homeri inter- 
pretibus nominat Plato in Ione cap. 2. Diogenes L. 2, 11 do- 
%st 8s (intell. b 'Ava^ayoQag) itgcoxog (%a&d cpr\Gt OapcoQtvog 
iv IlavxoSait^ tGxoQia) xr)v r O(irjQOv %otr\Gtv dnocprjvaG&ak 
sXvat itSQi aQSxrjg %ai 8i%atoGvvr\g • iiti itXstov 8s itQOGxrjvat 
xov Xoyov Mr\xQo8coQov xbv Aafiipanrjvov , yvcoQtfiov ovxa 
avxov , ov %ai itQOixov GitovSaGat xov itotrjxov itsgi xr\v cpvGt- 
%rjv itQayfiaxstav. Tatian. Ad Graecc. cp. 21 %ai MrjxQo8co- 
Qog 8s b Aafiiffa%r)vog iv xo} Hsoi 'OfirjQOv Xtav svrj&cag 8tst- 
Xe%xat, itdvxa slg aXXrjyoQiav fiexdycov. ovxe yaQ™HQctv ovxs 
'A&rjvav ovxs Ala xovx slval cpr\Gtv oiuq ot xovg itSQtfioXovg 
avxotg %ai xsfiivrj na&tdQvGavxsg vofit£ovGt y cpvGscog 81 vito- 
GxaGstg %ai Gxot%stcov 8ta%oGfirjGstg. %ai xov "E%xoQa 8h %ai 
xbv 9 A%tXXia 8r\Xa8r) %ai xov 'Ayafiifivova %ai itdvxag aitai-- 
aitXcog "EXXrjvdg xe %ai fiaQpaQOvg Gvv xyj 'EXivrj %ai xcp Hd- 
Qtdt xrjg ctvxrjg qyvGecog iitaQ%ovxag %aQtv ohovofitag iQetxe 
7taQetGrj%&at , ov8evbg ovxog xcov itQoetQrjfiivow ov&qomcov. 
Hesych. 'Ayafiipvova* xbv al&iQa MrjXQo8coQog elitev aXXr)- 
yoQtncog. Physice quomodo A n *xagoras explicuerit Homerum 
exemplum habemus in schol. A II 161 Xdtyovxeg yXcoGGrfitv 
dgairjGiv fiiXav v8coq \ &%qov: 'Aval-ayoQag , iitei cpvGet fii- 
Xctv %ai yovv 6 %a%vbg fiiXag iGxiv i% xov v8ctxog xcov £vXcov 
dvtifievog. ot 8h 8ta xr\v G%tav xcov oyvxcov. Praeterea lauda- 
tur Anaxagoras in scholiis P 547 (Bkk.) A 27 (Cram. Ann. 
Parr. 3 p. 14, 13); profectam esse Anaxagorae doctrinam ab 
Homero clamat Heraclit. AU. Homm. cap. 22, indicat Sext. 
Empir. Advs. dogmatt. 3 (Advs. physs. l) sect. 4 sqq p. 549 
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Fabr. Metrodorum in scholiis commemoratum vidi uno loco K 
252 (Bkk. p. 285 A 4); quo quum Lampsacenum significari non 
additum sit, cogitari fortasse potest etiam de duobus aliis Me- 
trodoris, ex quibus alter estEpicuraeus, quem iv roig 
TIsqI Ttoirjrcov egisse de Homero testatur Plutarch. Non posse 
suaviter 12, multa adversus Homerum scripsisse idem cap. 2. 
Confer cum Plutarchi scriptione Diogenis L. vitam Epicuri 10, 
h 6. 7. 18. 19. 21. 22. 23. 136. Tertius Metrodorus est 
Chius, quem secundum alios discipulum fuisse Nessi Chii, 
secundum alios D emocriti Diogenes L. narrat 9, 58. Euseb. 
Praep. ev. 14 p. 758 Metrodorum edoctum fuisse a Nessa per- 
hibet, Nessam aDemocrito; Democriti discipulum Metrodorum 
Chium vocant Clemens Stromm. J § 64 Suidas s. vv. JrjfioxQi,- 
vog et Uvqqcov (ibi enim pro MrjTQoScoQog 6 ^A^SrjQhrjg re- 
scribendum esse JrjfioxQiTOg 6 ^Apdrjgltrjg recte monent Kuste- 
rus et Menagius ad Laert. 9, 58). Nessus Chius uno scho- 
liorum Homericorum loco nominatur, uno Hesiodeorum. Ad 
Hesiodi Opp. vs. 84 Proclus interpretationem vocabuli SictxTO- 
oog de Mercurio illius usurpati profert quae placuerit Nesso: 
Niaaog dh b XTog anb tov diaysiv rctg tcov tsXsvtcovtcov tyv- 
%ctg. Ad Homeri verba iv naQog afcrj 1 378 Aristarchus 
diplam posuit ow 6wi<Stakrai 'Iancog „iv xctQog" avri tov 
iv nrjQog ■ Ofiotov yctQ i6u rco .Jaov yctQ 6<pt6t na6tv anrj%&ST0 
nrjoi fisXalvrj (JT 454)". Haec Aristonicus in scholio AV (non 
in solo A ut Friedlaender indicat); in scholio B postquam de 
Lysania , Aristophane, Aristarcho relatum, Nitiog dh, pergitur, 
o Xtog xai to a firjxvvst. ovdsv <pQ0vrl6ag tov (istqov. Pro 
Ni66ov v. 1. etiam apud Diog. L. 1. c. 9, 58 est Ni6ov et ter- 
tia Nct66a. Ns66ctg et in genetivo casu Ns66ct Eusebius 1. c. 
Praep. 14 p. 758. Nct66ct debetur librariis; reliquae Nicog, 
Ns66og, Ns66ctg (Ns6ag) justae ejusdem nominis sunt formae. 

Venimus ad magistrum Nessi et Metrodori Chiorum, D e- 
mooritum Abderitam, qui quid de Homero senserit Dio 
Chrysost. patefacit principio orationis 53 (JIsoVOfLrjQovy/O 
fisv ArjfiOKQtTog %sqI 'OfirjQOv cprj6lv ovrcog ■ ^'OfirjQog <pv6sa>$ 
Xa%cov &sa£ov6rjg iiticov xo6fiov ixsYxrjvaro navxolcov u • <og 
ovk ivov avsv &slag xai datfLOvtag <pv6scog ovtco naXcc 
6ocpo) Hitrj ioya6«a&*i. Conferendus Clemens Stromm. 6 § 168 
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xal v 4rjfAOXQirog bftotcog* „7toirjrr)g 61 iicaa fiev av yQacpr] 
fiet iv&ovaiaCfwv xal teQOv nvevfiarog , xaXa xaQxa iartv". 
Hoc dictum, respectum a Cicerone et Horatio locis quos indi- 
cavit Mullachius Fragmm. Democrit. p. 358, idem vir doctus p. 
147. 236 depromptum esse statuit e libro Democriti i7tp2 Ttoirj- 
aiog, judicium vero illud de Homero idem p. 148. 236 e libro 
IleQt 'OfirjQOv rj OQ&oeitelrjg xal yXcoaaicov, cujus supra jam 
mentionem injeci. Scripsisse Democritum compluria musica et 
grammatica Diogenes Laertius docet in catalogo soriptorum 
ejus 9, 48: fiovoixa 61 rd6e- IleQl Qv&ficov xal aQfiovtrjg, Ileol 
itoirjcecog^ IleQl xaXXocvvrjg iiticov^ IleQl evcpoovcov xal 6va<pco- 
vcov yQafifiarcov , IleQl UfiijQOv i) oQ&oenefyg xal yXcocaicov^ 
IIsqI aoi6rjg , IleQl ^rjfiarcov , Ovofiaarixov. De his opusculis 
Hallachius egit fragmenta eorum colligens p. 147 sqq 236 sqq 
358 sqq. Homerica Democriti studia quod attinet, imprimis 
notabile illud quod suprajam indicavi, quod tetigit Mullachius 
p. 148, primum illum videri exstitisse, qui glossas Homericas 
conscriberet. Atque hoc notabile, quod MuIIachius p. 149. 
attendisse jam Democritum varias significationes (rr)v bficovv- 
(itav) rcov TtoXvarjficov Xi£ecov, quae vocabula postea Arista r- 
chus in Homero diplis notavit (vide Aristonn. p. 7), item 
communes significationes diversorum vocabulorum (rrjv TtoXv- 
oowfitav), quam congruentiam Aristarchus in parallelismis ma- 
xime investigandis persecutus est (Aristonn. p. 4. 5) ut taceam 
rag fieraXrjtpeig , quas illa sola congruentia vocabulorum sup- 
peditat. Demooritum quoque fuisse qui suam doctrinam ex Ho- 
mero hausisse censerent vix est quod memorem; vide e. g. 
Pseudoplut. Vit. Hom. 2 cap. 150. Imitatorem Homerici ser- 
monis fuisse Democritum Dionysius Halic. narrat, cujus locum 
Comp. verbb. 24 supra tractavi. Allegorice interpretatum esse 
deorum historiam Democritum Mullachius annotavit p. 148. Ad 
fragmenta Mullachio II. cc. collecta addenda sunt multa , veluti 
ex Ann. Parr. Cram. vol. 3 p. 228 , 34 (schol. & 39) et 285, 
33 (schol. N 137), e vol. 4 p. 83 , 28, ex Ann. Oxx. vol. 1 p. 
77, 31 (de aXand&C) et 396, 12. 16, e vol. 3 p. 210, 1, e vol. 
4 p. 317, 8. 319, 18, ex Etymol. m. s. w. 'OXootrQO%og (de 
N 137) et 'AXaitd£ eiv , e Bachm. Ann. Graecc. 1 p. 64 (de aXa- 
itd£eiv), e Bekkeri Ann. 1 p. 374 (de aXaitafciv). Locos de 
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voce aXcntdfciv video prolatos a Mullachio in vocum Democri- 
tearum indice p. 422, item p. 423 locum Etymologici m. OXoot- 
xQo%og una cum schol. N 137 Bekk. quod solum indicatur in 
fragmentis libri neQi'Ofir\QOv p. 148; quae molesta legentibus 
videtur rafio esse fragmentorum exhibendorum. Poterat vir 
doctus etiam ea fragmenta Homerica quae ex aliis quae prae- 
ter musica fuerunt Democriti scriptis viderentur deprompta uno 
loco componere cum fragmentis libri Hsql 0(ir\QOv. Nuno 
sparsa sunt omnia. Duo maxime insignes loci Democriti de 
Homero leguntur alter in annotatione ad fragmenta physica p. 
345 alter in fragmentis libri De agricultura p. 261 quocum loco 
conferenda annot. p. 370. Quod autem Mullachius p. 148 te 
jubet evoWere ut Homerica Democriti reperias Scholl. Villoi- 
son. „VHI, v. 39 et 192" et „XIII, 137 et 311", tu noli evol- 
vere & 192 N 311 ; nam si feceris , nihil profecto reperies. 
Scilicet in Fabricii Bibliotheca Graeca ed. Harl. 1 p. 444 sqq 
mdex in Villoisoniana scholia exstat scriptus, in quo numerus 
primus librum, secundus versum, tertius paginam designat; in 
hoo igitur indice perscriptum s. v. Democritus „VIII, 39, 192. 
XIII, 137, 311". Bekkerianae scholiorum editionis indicem 
non consuluisse videtur Mullachius. Quod si fecisset, una cum 
scholl. Villois. 8 39 N 137, scholl. Bachm. H 446 & 39 etiam 
soholia A H 390, V A 554, BM Sl 315 eum p. 148 indicatu- 
rum fuisse conjicio. Addere possem plura. 

Restat unus ex antiquissimis philosophis Empedooles 
Agrigentinus, cujus fragmenta collegit et iliustravit Sturz 
duobus tomis editis Lips. 1805, post Sturzium tractaverunt 
quum alii tum S. Karsten Amstelod. 1838. Mihi Sturzianis 
tantum uti licuit. Homericum %ax i%o%r\v fuisse Empedoclem 
Aristoteles auctor est. Diog. L. 8, 57 lv de tg> negl notr\xciv 
q?r\aiv (intell. o 'AQtoxoxiXrjg) , oxi kccI 'OfirjQMOg b 'Efiitsdo- 
nXrjg nal Ssivog %sq\ xr\v tpQaaiv ytyove, (leraqpoQixog xe £v, 
nal xoig aXXoig xoTg neoi Ttoir\xi%r\v ImxevypMGi, %QcifUvog. 
Addit Aristoteles nonnulla de carminibus ab Empedocle scriptis, 
ex quibus nominat 3iQ%ov Sia^aoiv^ itQOolfiLOv (hymnum) Eig 
AnoXXmva, tragoedias, politica. Addendum nobis est etiam 
philosophica sua versibus condidisse Empedoclem , quare Dio- 
ffenes L. de Parmenide 9> 22 xal avxog 6h dta 7totr\futx(jov <pi- 
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xa&dnsQ 'HdfoSog xs %a\ 3svo<pdvr]g xal 'Efinsdo- 
nlrjg. Cfr. 8, 55. 56. 59. 77. Empedoclis praeceptorem teste 
Diog. L. 8, 55. 56 Xenophanem alii dicebant, alii Parme- 
nidem; hi Parmenidis carmina eum esse imitatum contende- 
bant, illi Xenophanis. Et cum Xenophane hoc quidem commune 
habuit Empedocles, quod carmina quaedam ejus eadem ratione 
qua Homerica publice declamata fuerunt: Xenophanem ipsum 
sua carmina §atycpSijcai supra rettuli ; Empedoclis Ka&aQftovg 
Olympiae a Cleomene rhapsodo declamatos esse tradiderunt 
Phavorinus apud Diog. L. 8, 63 Dicaearchus ap. Athen. 14, 12. 
Parmenides autem et ipse discipulus erat Xenophanis, de qua 
re videas Diog. L. 9 , 21 et interprett. Jam quod Homericum 
Aristoteles Empedoclem dixit, non argumenta carminum 
se spectare sedxi)v cpQaccv satis ille indicavit loco proposito; 
quod etiam clarius idem etTatus est in libello De poetica cap. 
1, 11 ed. Buhl. minor. ov6sv 6s xoivov lcxiv O^qco xal Eyc- 
ns6o%Xsi, nXr\v xo (lsxqov 6i 6 xov fisv itoir\xr\v Scxaiov xa- 
Xscv , xov 6s <pv6ioXoyov (laXXov r\ itoir\xr\v. Exempla poetici 
Empedoclis sermonis in eadem scriptione Aristoteles protulit 
cap. 12, 11 et 15, 19, quorum posterius simul patefacit quo- 
modo Empedocles interpretatus sit verba Homeri I 203 £<oqo- 
xsqov 6s KtQais. Atque attulerunt locutn Empedoclis veteres 
in scholiis ad hunc versum Homeri (Eustath. p. 746, 56 = 1 
203). Alios versus , in quibus Homeri certos quosdam locos 
ante oculos habuit Empedocles , in collectione fragmentorum 
apud Sturzium vol. 2 p. 513 sqq reperies. Empedoclis placita 
ex Homero derivata esse narrant Heraclit. Allegg. Homm. 24. 
49. 69 Plutarch. vit. Hom. 2 cap. 99 sqq Sext. Empir. Advs. 
dogmatt. 3 (Advs. physs. l) sect. 4 sqq p. 549 Fabr. (cfr. sect. 
63 sqq p. 566 Fabr. et Dogmatt. 4 (Physs. 2) sect. 313 sqq p. 
684 Fabr.) scholl. 2 468 Bekk. p. 505 A 28 = Villois. 2 473 
(moneo propter eos qui indice Fabriciano Villoisoniorum utun- 
tur) X 116 (Eustath. p. 1261 , 44) # 266 (Buttm.) # 367 (Eu- 
stath. p. 1597, 54) o* 79 (Eustath. 1838 , 51). Praeterea unus 
locus Eustathii mihi nunc nominandus est p. 1419, 30 a 321 
propter usum vocis dvonaiog apud Empedoclem , ex quo con- 
cludendum de interpretatione vocabuli Homerici dvonaia ab 
eodem probata. Similis locus legitur in Ann. Oxx. Cram. vol. 
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3 p. 379,31 pertinens ad vocem xooCfftf Abtfl\ cfr. Ann. Parr. 

4 p. 147, 27. Ad Homerica Empedoclis studia allusit enarrans 
mortem ejus Demetrius vel Democritus Troezenius teste Diog. 
L. 8, 74. Jr\(ir\rQiog (4r\n6%Qirog) 0*J 6 TQotfrjviog iv r<p 
Karct 6o<pior<ov frpxtf <pr\6iv airov (int. rbv E(irte6o%Ua) 
%ct& r 'OwQOv (X %ny„ctil><x(i£vov Pq6%ov alnyv a<p vtyrjXoto 
%Qaveir\g\av%iv ctTCOKQSfictOct^ il>v%r\v d^Atfoode KareX&eZv". 

Homerica Empedoclis studia , quae tuqI rr\v tpoativ 
maxime fuisse versata monui , cohaerere innuit Diog. L. 1. c. 
8,57cum inventione rhetoricae artis, quam illi tribuebant 
* AQi6roriXr\g 61 iv r<p Zo<piorrj <pr\6i itQmov 'EpitedonXia §r\ro~ 
oi%r)v bvqbIv • Zqvcova 6h diaXe%ri*r\v. ev de r6 Ileoi rtoir\- 
rav <pr\6w bri xai 'OtirjQiKog b "EfinedoxXrjg %ai deivog negi 
rr)v <pQa6tv ykyove %ri. Cfr. Sext. Empir. Advs. dogmm. 1 
(Adv. logicc. 1) sect. 5 sqq p. 370 Fabr. Quinctilian. 3, l. Post 
Empedoclem artem novam latius extulit GorgiasLeoulinus, 
quem Homericis studiis operam et ipsum navasse supra vidistij 
fuit autem is discipulus Empedoclis. Diog. L. 8, 58 <pr\6i ds 
HarvQog iv rotg Btoig on %ai larQog r\v (intell. 6 E^Tcedo- 
%Xijg) %ai §r\ra>Q aQi6rog- ToQytav yovv rov Aeovrtvov av- 
rov yevio^at (ia&r\rr\v avdqa viteQi%ovra iv §r\roQi%y xtl 
Conf. quos afferunt locos interpretes. 

Democriti discipulum fuisse inter sophistas supra me- 
moratos Protagoram Abderitam narrant Diog. L. 9,50 
(cfr. 9, 42. 53) Athen. 8, 50 Gellius 5, 3 schol. Plat. Rpbl. 10 
p. 938 A 13 Tur. , de cujus rei veritate dubitant recentiores. 

Anaxagorae discipulum fuisse veteres perhibent S o- 
cratem et Archelai Atheniensis, qui ipse discipulus 
fuerit Anaxagorae, Diog. L. 2, 16. 19. 45. Socratem quoque 
admiratorem Homeri fuisse narrant, versus Homericos per 
vitam quotidianam jecisse, doctrinam suam ex Homero^ hau- 
sisse. Exemplo esto Dionis Chrysostomi oratio 55 TIbqI f Ofii?- 
qov %ai 2a>xQarovg, qua demonstratur (vide § 3), ot* Zcmqu- 
rr\g ro ye aXrp\g r O(ir\QOv fia&r\rr\g yiyovev. Sed hoc rheto- 
rice scriptum opusculum; nec Platonis dialogis, revera quid 
Socrates de Homero senserit si quaeramus , pro testibus uten- 
dum videtur; neque enim a veritate prorsus abhorrere credi- 
derim quod Socrates quum Platonis dialogum nescio quen 
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legisset dixisse fertur ^HqctxXetg , cog noXXct fiov Y.aTetyevaaxo 
xb (isiQCiKtov. Multo major certe fides Socraticis Xenophontis 
scriptis. 

Homerum Xenophon nominavit Memorabb. 1, 2, 56. 1, 

4, 3. 2, 6, 11. 3, 1, 4. 3, 2, 1 et 2. 4, 2, 10. 4, 6, 15 Apol. 30 
Sympos. 3, 5 sqq 4, 6 sqq 4, 45. 8, 30. 31. ln reliquis operi- 
bus Xenophontis Homerus non commemoratur , ne illis quidem 
locis (qui tamen et ipsi sunt pauci), ubi ante oculos fuisse 
illum scribenti liquet, Anab. 5,7,6 (ifietg S\ iq>rj, tcxe dtj- 
nov 6&£v rjXtog avlo%ei xofi onov Svexat, x 190 sqq), Anab. 

5, 1, 2 (v 79 sqq)^ Hell. 3, 4, 3. 7, 1, 34 (B 303 sqq) , Cyrop. 

6, 1, 27 (Tqcoikti dupoetcc). Videtur igitur Xenophon ut in 
Socraticis suis scriptis frequentem injiceret Homeri mentionem 
rivalitate potissimum Platonis et Antisthenis condiscipulorum 
suorum fuisse adductus ; ut alia quoque Stct xbv nqbg HXaxoova 
£r)Xov fecisse narratur Xenophon. 

Herodotus et Thucydides Homeri nomen in historicis suis 
libris saepius nominaverunt. Apud Thucydidem Homeri no- 
men legitur 1, 3. 9. 10. 2, 41. 3, 104; respicit autem ille poe- 
»am aliis quoque locis, maxime in libri primi parte prima, 
cap. I — 23. Sio 1, 13 Corinthiorum res navales, commercia, 
opes narrans ot Koqlvfttot) inquit, aei Srj noxe ifinoqtov el%ov, 
XQrjfiaal xs Swctxol rjoctv , cog nctl xotg naXatotg notrjxatg Se- 
SrjXooxat. a<pvetbv ycto inoovofiaaav xb %ooqiov. Respiciuntur 
Homeri verba B 570 cttpvetov xe Kogtv&ov ; vide Scholl. Bekk. 
Bachm. B 570 Eustath. B 570 p. 290, 31. Sic de Siciliae in- 
colis agens 6 , 2 naXatoxaxot fiev Xkyovxat iv fiiqet xtvl xrjg 
%ooQctg KvnXconeg xai AatOXQvyoveg ohrjaat) cov iyoo ovxe 
yivog £%oo elnetv ovxe bnoftev iorjX&ov rj onot ane%ooQr\oav • 
aQxehoo Se cog notrjftatg xe etqrjxat xal oog Hxaoxog xe ytyvco- 
Gxet neqt avxoov. Ad haec in scholiis scriptum neoi xcov naQ 
r Ofir}Qoo KvkXcotcoov xai AatOxQvybvoov , oxt xr)v StneXlav 
opxovv. Capite 21 libri 1 pofitas veterum facinora canentes su- 
spectae esse fidei dicit Thucydides; non debere gestas credi 
res ita oog notrpai ifivrjxaOt neqi avxoov ini xb fiettov xo- 
Ofiovvxeg. Similia leguntur in fine cap. 11 ; respici Homerum 
docet caput 9 , ubi inter Graecos Trojam oppugnantes Aga- 
memnonem plurimas habuisse naves contendit, cog "OfMfiQog 
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tovto dedyXooy.ev , et tco txavbg tSKfirjQHxkSat , et caput 10, ubi 
de expeditione Graecorum adversus Trojam facta disputans 
putandum esse ait ttjv OtQartav ixetvrrv fieyCOTrjv fiev yevio&at 
tcov itQO avTtjg , Umofiivrjv de toov vvv , rjj 'OftrjQOv av itotr\- 
oet el U %Qr) TiavTav&a mOTSvsiv, i}v eixbg iitl to fiet£ov fth 
Tcoirjrriv ovTa %oOftrjoat. Summam Homeri apud Atheniense5 
belli Peloponnesiaci tempore fuisse auctoritatem indicat Thu~ 
cydides 2, 41; Periclem enim in celeberrima illa oratione fu- 
nebri facit dicentem fteTa fteydXoov 6h orjfulcov %al ov dr\ roi 
afiaQTVQOv ye Trrv dvvaftiv 7taQaO%6fUvot TOtg Te vvv xal rofg 
IrtsiTa &av(tao4hjo6fte&a nat ovdev itQOodeofuvot ovTe 'Ofirj- 
qov inaLvhov ovre ooug eiteOt ftkv to avrUa Ttgtyet , tcov Sh 
fyyoov trjv vnovotav r) dXrj&eta pXatyet. Apte in scholiis 
annotatur, Homerum laudes exhibere Atheniensinm B 553 sqq 
r\ 80 sq. In dubium non vocanda esse Thucydides censuit testi- 
monia Homeri de iis quae ad ipsa poetae tempora pertftierent; 
docent loci complures, velut supra propositus ille 1, 13, maxime 
autem ea, quae 3, 104 de festis narrat Apollinis diebus, quos 
Deli Iones olim egerint. De his ad Homerum non addita dubi- 
tationis nota provocavit. Ex hymno ibi Homerico in Apolli- 
nem (ex TtQootftlov 'AitoXXoovo-) Thucydides 7tQoq>iQeTai 13 ver- 
sus, locum 146 — 150 ed. Wolf. et locum 165 — 172, in multis 
longe discedens ab exemplaribus hymni vulgatis , totum vero 
locum posteriorem ita excitans, ut eum nonnulli viri docti col- 
lato Aristide vol. 2 p. 409 hymni finem Thucydidi fuisse con- 
tenderint. Sed de his videndi interpretes Thucydidis et hymno- 
rum Homericorum, inaxime Schneidewini libellus inscriptus 
Die Homerischen Hymnen auf Apollon editus Gottingae 1847 ; 
ad nos hoo magis pertinet, quod versus hymni Thucydi- 
des diserte Homeri esse affirmavit, qui etiam sui ipsius men- 
tionem posteriori loco injecerit. Indicat nimirum istis versi- 
bus auctor hymni se esse TinpXov dvdga, otxetv 8e Xta ivi 
7taiitaXoioor\. Totum hymnum Alexandrini ab Homero abjudi- 
oaverunt; Plato ne commemoravit quidem. Conjungenda vero 
proxime cum hoc Thucydidis testimonio de patria Homeri quae 
1 , 3 leguntur Homerum itoXXoo vOteQOv tu xat toov Tqooikojv 
fuisse; quamquam indagare difficile videtur, ad quae demum 
tempora Homeri vitam rettulerit Thucydides. Faciliora intel- 
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lectu nunc quidem sunt et maximi facienda quae eodem loco 
1 , 3 Thucydides dicit ovda^iov Homerum "EXXrjvag appellare 
uniYersos Graecos sed solos xovg pexd 'AxtXXiag i% rijg <2>*hco- 
xtdog. Ex his verbis consequitur, Thucydidem ne nosse qui- 
dem istos versus Odysseae a 344 6 726. 816 o 80 quibus r EX- 
Xdg dicitur Graecia , Iliadis istum quo Graeci dicuntur IlaviX- 
Xr\veg B 530. Hos versus, de quibus videndus Lehrs Aristarch. 
p. 232 sq, Aristarchus traditos repperit et obelis consigna- 
vit, Thucydides vero si repperisset in codicibus Homeri quos 
adiit, pro spuriis illum non habiturum eos fuisse existimo; 
nam in criticae hoc genere dijudicandorum spuriorum et ge- 
nuinorum detvov illum non fuisse inde liquet, quod hymnum 
In Apollinem credidit Homeri esse ; si tamen repertos in codi- 
cibus versus istos pro spuriis habuisset, illud oida^tov certe 
non jactaturum fuisse censeo d&exrjaet non indicata. Thucy- 
dide igitur adhibito deducimur eodem quo Platonis dialogis 
accurate lustratis supra nos deduci notavi: permultos versus 
spurios quos Aristarchus aut obelis appositis scripsit aut 
scientem se non scripsisse diplis indicavit, cxeunte saeculo 
quinto a. Chr. n. nondum lectos fuisse intelligimus in bonis 
Homeri codicibus. Quo intellecto egregie firmatur Lehrsii 
disputatio de criticis Aristarchi rationibus Arist. p. 348 sqq, 
qua primus ille docuit, fidelissime Aristarchum secutum esse 
codicum fidem. In versibus spuriis dijudicandis Aristarchus 
paullo majore cum licentia Lehrsio visus est rem gessisse quam 
in reliqua constituenda lectione; equidem crediderim eandem 
illum in utraque crisi sibi scripsisse legem, ut nec scripturam 
ullam reciperet de conjectura nec damnaret versus nisi qui 
deessent aut in omnibus aut in compluribus aut in uno certe 
vetusto codice sive Homeri sive alius scriptoris Homerica pro- 
ferentis. Revertor ad Thucydidem, qui eodem loco 1, 3 addit 
nec paoPaoovg Homerum dixisse; adversus quam sententiam 
Aristarchus diplam ponendam duxit ad B 867 Kaonv fiao- 
Pceooy>civ(ov , ubi Aristonicus r) dtitXrj oxt Bovxvdldrjg Xiyn 
xr)v ovofiactav roov Paopdo&v ve(oxeqt%r)v elvat • iXiyxsxat 61 
ivxev&ev. Thucydides nimirnm illud paoPaooqxav&v non testari 
statuit xr)v paopdocov ovofiaclav sed asperam signiflcare vel 
agrestem pronuntiationem; inepte enim schol. Thucyd. tb yao 
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„ PctQPceQoqHovcov Kccqgov" vevo&evTai. In fragmentis Aristo- 
nici servatis quae pertinent ad notationes propter *EXXadog et 
IlaveXXrjvcov ovo{ic«sCav factas Thucydidis nomen non reperi- 
tur ; teste Yero in iis A r i s t a r c h u m usum esse Thucydide atque 
Aristonicum quoque in hac re commemorasse Thucydidem e. g. 
ea demonstrant, quae leguntur scholl. AD JT 595 I 395. Cfr. 
scholl. Thucyd. 1, 3 Strab. 14 p. 661. 8 , 369 Eustath. B 867 
p. 367, 25. Alia series diplarum Thucydidem spectantium fuit 
propter ea quae leguntur libri 1 capite 5 honorificam fuisse 
olim Graecis tt)v XrpTelav * drjXovGL 6e toHv te r\7teLQcoTcov tl- 
veg eti Kccl vvv , otg H06(iog xaXcog tovto Sqccv , xai ot naXccLol 
tcov 7toir]Tcov Tag itvtiTeig tojv %aTa%Xeovxoyv itavTaypv o^noCcoq 
iQOTcovTeg el Xrfital eldiv , cog ovte cov itvv&dvovtat, cc7ia%i- 
ovvtcov to eQyov olg te inifieXeg ei'rj eldevat, qvk oveidi£ov- 
tcov. Adversus haec diplas fuisse compluribus locis scholia 
docent ad y 71. 73 i 230 servata. Cfr. Eustath. y 73 p. 1457, 57 
scholl. Thucyd. 1, 5. Tertiam diplarum fuisse patet seriem 
TtQog ®ovkv$C$7]v de catalogo Homeri numeroque Graecorum 
Trojam oppugnantium, de qua re Thucydides 1, 10, locos ^vecov 
xaTaXoyov" tangens B 510. 719. Numerum navium Graecarum 
secundum Homerum Thucydides esse dicit 1200; scholiasta ejus 
ad 1. c. 1, 10 annotat secundum Homerum fuisse 1166; hodie 
in catalogo ut leguntur numeri 1186 navium summa conficitur, 
quam exhibet schol. L B 488. Videtur igitur Thucydides aut 
nonnullos numeros aliter legisse aut in addendo fuisse lapsus. 
Cfr. Eustath. B 484 p. 260 , 8 B 718 p. 329, 32 scholl. BLV et 
L B 488 scholl. II 170 scholl. B 122. 130 6 56. 562 0 407. 
Libri 1 capite 9, ubi ad Homerum provocasse Thucydidem dixi 
ut evinceret Agamemnonis plurimas inter omnes Graecos Tro- 
jam oppugnantes fuisse naves , tota est disputatio de imperio 
atque opibus Agamemnonis; profertur versus B 108, indican- 
tur aperte versus JB 576 sqq 612 sqq 101 sqq ; tecte perstrin- 
guntur alii, veluti e 307 (indicatus in scholl. Thucyd.) ubi 
fortasse dipla TtQog ®ovKvd£drjv fuit. Sed de his atque aliis 
quibusdam similibus nunc non vacat quaerere. 

Thucydidem cum Platone inter imitatores Homeri esse 
relatum a Longino Subl. 14 Dionysio Hal. Art. rhetor. 11, 2 
supra legisti; accedunt de Thucydide testimonia Pseudoplo- 
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tarchi vit. Hom. 2 cap. 72 et Marcellini vit. Thucyd. $ 35. 37 
Westerm. Bioyg. p. 193. 194. Priori loco a Marcellino £r\Xcoxr)g 
Thucydides exstitisse narratur Homeri eig xr)v ol%ovo(ilav, 
posteriori vero haec adduntur : (idXioxa 6e ndvxcov , Ztcsq eino- 
(iev, i£r\Xa>Oev r '0(Ar\QOv %ai xrjg neoi xa ovofiaxa i%Xoyrj^ %ai 
trjg 7teQl tr\v Ovv&eOiv d%Qi(ielag, trjg t lo%vog xrjg %axa tr)v 
§Q(ir\vetav %ai tov xaXXovg %ai tov xd%ovg. Hoc qui dici po- 
tuerit Homeri Thucydidem fuisse imitatorem hujus aevi homi- 
nes nonnulli docti mirati sunt, in quibus reperiuntur quos 
doctrina excellere jure tuo contendas ; quos tamen nec Home- 
rica nec Thucydidea scholia recte tractasse video Tu cum 
utrisque scholiis (et Eustathio) conferas Dionysii Halicarnas- 
sensis epist. 2 Ad Ammaeum IleQl xcov Qovxvdtdov ldico(id- 
xcov et ejusdem libellum IleQi xov Qov%v8ldov %aQa%xijQOg j 
videbis, nisi forte Xr\(iag %oXo%vvxaig , qui Thucydides Homeri 
imitator dici poluerit; videbis enim, si dis placet, ex iis idico- 
(xaot, quae Aristarchus notavit diplis in Homero, plurima 
redire apud Thucydidem; videbis, opinor, nullum unum esse 
caput in Thucydide, cui nequeant complures diplae appingi 
oxi r O(ir\Qt%cog i%evr\vo%ev. Eandem fere intercedere rationem 
inter Platonem et Homerum supra indicavi; quamquam con- 
cedendum est, aliam Platonis aliam Thucydidis esse imitatio- 
nem Homeri. Sed magis pofiticum esse Platonem veteres certe 
non concesserunt omnes; patefacit Marcellinus qui cap. 41 p. 
194 West. did yovv xo vtyr\Xov, inquit, 6 Qov%vdidr\g %ai 
noir\u%aig noXXdxcg i%Qt\Oaxo Xi£eoi %ai (lexacpOQaig xtoiv 
7teQl 6e ndor\g xrjg OvyyQacprjg ixoX(ir\Oav xiveg anocpiivaoftai, 
oxi avxb xb eldog xijg ovyyQacprjg ov% eOxi ^r\xOQi%rjg, aXXct 
noir\xi%r)g. Quibus Marcellinus opponit %ai oxi (ilv ov% eOxi 
noir\xi%i\g drjXov e£ cov ov% inonlnxei fiexQco Xivi. Idem vero 
Marcellinus quod cap. 36 Gorgiae Leontini et Prodici 
Cei sophistarum narrat in nonnullis Thucydidem Antyllo visum 
esse imitatorem, cap. 51 autem plurima schemata Gorgiae illum 
imitatum esse autumat, primum in aliis Gorgiae, in aliis Ho- 
meri imitatorem dicere licuit, dein vero sophistas ipsos supra 
vidisti a%Qcog r O(ir\Qi%ovg fuisse maximeque Gorgiam, qui figu- 
rarum suarum bonam partem ad ipsius Homeri exemplum con- 
formasse putandus est. Latet enim aliquid veri in eo, quod 
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veteres rhetorices quoque origines ad ipsum Homerum re- 
ferebant. 

r O(ir}Qt,xcQT€Qog uter fuerit Thucydides an Herodotus 
dubitari potest. At vero apud Herodotum formae vocabulo- 
rum quum sint Ionicae, vocabula ipsa magnam partem glossae 
Homericae (quippe Ionicae), quum superstitio quaedam repe- 
riatur Homericae similis, a qua Thucydides sane alienus, argu- 
mentum denique totius narrationis quodammodo simile videa- 
tur esse Iliadi utpote quod in bello Asianorum et Europaeorum 
enarrando positum, similem esse Herodotum Homero facilius 
quam Thucydidem ii certe intelligunt quibus, ut Thucydidis 
illis verbis utar, axaXalncoQog i) ^xtjaig xr)g aXtj&sCag, %a\ 
iitl xa ixolfia fidXXov xginovxai. Quo loco (l , 20) Alexan- 
drini sine dubio Homerice Thucydidem locutum esse affirma- 
verunt; dicendum enim proprie fuisse ovxcog axaXaincoga xcov 
itoXXcov i) ^fjxrjatg i) nsol xrjg aXrj&eCag * inl yao xd ixoifia 
fiaXXov xQinovxau De similitudine quae inter Herodotum 
et Homerum obtineat et Boettiger et Francogallus quidam 
conscripserunt libellos, quos laudatos reperies apud Lauerum 
in Gesch. d. h. Poesie p. 55 not. 167. Ego opuscula illa nun- 
quam vidi; acquiescendum igitur mihi in veterum nonnullis 
locis indicandis, Dionysii Hal. De compos. verbb. cap. 3. 24 
epist. ad Cn. Pompej. cap. 3 De admir. vi dicendi in Demosth. 
cap. 41 Longini Subl. cap. 13. 

Homerum nominat Herodotus 2, 23. 53. 116. 117. 4, 29. 
32. 5, 67. 7, 161. Addendi nonnulli loci, quibus non nominato 
poCta res tanguntur ab eo narratae. Et ex his quidem locis 
unum indicasse suf ficiat 2 , 22 quo yioavoi cpEvyovaai xe^cova 
(r3 sqq) commemorantur. Conferendus cum Thucydidis 
loco supra tractato 1, 10 est Herodoti 7, 20; ibi enim Herodo- 
tus majorem fuisse Xerxis expeditionem adversus Graecos con- 
tendit quam omnes priores; has cum illa ne comparari quidem 
posse, neque alias, quas enumerat, nec %axa xa Xeyofisva xov 
AxQudiow ig"lXiov (intell. GxoXov)\ Thucydidem autem, qui 
1 , 1 bellum Peloponnesiacum autumat magnitudine antecedere 
omnibus prioribus bellis , 1, 10 calculis subductis demonstrare 
vidisti, bello Peloponnesiaco superari expeditionem Graeco- 
rum adversus Trojam factam. Longe majoris momenti alii apud 
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Herodotum sunt loci , quibus poetae nomine non addito doce- 
mur quanto illis temporibus apud Graecos fuerit Homerus in 
honore. Nam Persas quod Herodotus 1 , 1 — 5 narrat origines 
belli a se adversus Graecos gesti a Trojae excidio derivare, 
id patet a Graecis esse fictum et Persis nonnullis viris doctis 
(xoig Xoy£oi6i xmv Tteqpww) a Graecis persuasum. Eodem 
pertinent quae 7, 42. 43 narrantur, Xerxes Ilii arcem (xo 
IlQivfiov IIsQyafiov) asoendens Minervaeque Iliadi sacriflcans, 
magi heroum capitibus inferias reddentes, Persarum exercitus 
in lliade terra ad Idam montem fluviumque Scamandrum toni- 
tribus exterritus, fulgurum iclu percussus, terroribus a nu- 
mine divino immissis oppressus. Apud barbaros Herodoti tem- 
pore fuisse viros doctos, qui belii Trojani Homerique haberent 
et notitiam et rationem, ea quoque docent quae de itineribus 
Paridis et Menelai Aegyptiacis Herodotus sibi narrasse ait sa- 
cerdotes Aegyptios 2, 112 — 120, de quo loco infra pluribus 
agam. Fabulam porro illam, quam de Ionis Inachi filiae raptu 
Phoenices perhibere Herodotus tradit 1, 5, ad similitudinem 
eorum conformatam esse patet quae Homerus de Eumaei nutrice 
narrat o 415 sqq. Paeones Thraciae populus 5, 13, Maxyes 
Libyae 4, 191 quod narrantur a Trojanis duxisse suum genus, 
id Cyrenenses docet, Olynthios, Abderitas Homeri 
fuisse studiosissimos atque circumspexisse ubique Homerica. 
Qua in re meminisse oportet, ex civitatibus illis Graecis Hu- 
mericos oriundos fuisse maxime laudatos, Cyrenis Erato- 
sthenem, Callimachum, Lysaniam, praeceptorem Era- 
tosthenis, Abderis Democritum, Protagoram, Heca- 
taeum, qui teste Suida s. v. 'Ex. (Eudocia p. 169) IIeqi xrjg 
noiyaeayg 'Ofirjoov %ctV Htoodov scripsit, Olyntho D i o n y s i u m 
Olynthium a Tatiano loco supra proposito inter viros prin- 
cipes numeratum. His igitur in urbibus Graecis inde ab anti- 
quissimis temporibus Homerica videmus floruisse studia, quae 
viri illi docti excoluerunt, non introduxerunt apud cives suos. 
Cretenses a Pythia 7, 169. 171 Herodotus admonitos esse 
narrat rerum in bello Trojano gestarum, Praesios autem 
Cretae civitatem sibi dixisse idem cap. 171, in Troicis ov 
q>XavQOxdxovg (patvto&ai iovxag KQtjxag xifiajQOvg Msvikeco ; 
quibus 'OiirjQiKcog locuti Praesii oi cplavQOx&xovg dixerunt qui 
Horaer. 10 
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fuissent ot ctQiOxoi ; yide e. g. plenam formulam ov% rjniGxa 
dXXa fidXi<Sxa loco infra proponendo 2, 117. Universae Grae- 
oiae imperium in bello adversns Persas gerendo sibi , non La- 
cedaemoniis esse vindicandum Argivi oontendisse narrantur 
7, 148, [fropter eam hercle caussam, quod Agamemnon uni- 
versorum Graecorum fuisset dux. Sed ad eundem Agamemno- 
nem provocantem de jure imperii 7, 159 habes Lacedaemo- 
niorum lcgatum missum illum ad Gelonem; qui quae dixisse 
narralur r) %s fisy' olfico£sis o IlsXoittdrjg 'Ayafitfivoov nv&6- 
(isvog EitaQxirjxag xr)v rjysfiovtrjv aitaQmorja&ai vnb rsXoo- 
vog rs xal ZvQrjxoGtcov , iis alluditur ad locum Homeri H 124 
sqq, ubi vs. 125 de Peleo Nestor, si itxooticfovxag IoJ^Ektoqi 
principcs Graecorum rescivisset, r) xs fisy olficol-sis ysQoov 
trcTtrjXdxa nrjXsvg. Cfr. Eustath. H 124 p. 670, 56. Gelon 
autem qtium Spartanorum gloriae antiquae hoc concessisset, ut 
aut exercitui pedestri praeessent illi aut classi, sibi vero alter- 
utram vindicasset imperii partem, Atheniensium legatus 
qui comitatus sit Spartanum cap. 161 traditur navium imperium 
Atheniensibus vindicasse; Atheniensium enim esse maximam 
classem, vetustissimam gloriam; antiquissimum enim esse po- 
pulum atque solos ov (isxavatfxag, celebrarique ab Homero 
Menestheum rcgem Atheniensium: roov xal"OfirjQOg b iitonoibg 
avdQa aQiaxov Hcpr\6s (B 553 sqq) Ig "IXiov cntinsG&ai rd\ai 
xs r.al diar.oGfirjoai axQaxov. Cum Tegeatis certasse de impe- 
rio alterius cornus ante pugnam Plataeensem 9, 26 sqq perhi- 
bentur Athenienses, qui res antiquitus a se gestas enumeran- 
tes (cap. 27) etiam hoc dixerint oxi %al iv xot<St TqoomoT6i 
itbvoioi ovdafioov iXsntofisfta. Ubi Homerice nota rtovoi6i 
dictum esse (Lehrs Ar. p. 86) et praepositionem in ovdafioov 
iXsiTtOfis&a omissam. Tertius de Atheniensibus locus est 5, 94, 
ubi de Sigeo urbe cum Mitylenaeis pugnasse per longum tem- 
pus Athenienses dicuntur ccTtodsMvvvxsg Xoyop ovdsv fiaXXov 
AloXsvOi (isxsov xrjg IXidSog %ooQr}g r\ ov nai 6cpt6i xal xoiGi 
aXXoiOi , 0601 *EXXrjvoov GvvsTtQrjtavxo MsvsXsop xag 'EXsvrjg 
aQTtayag ; in quibus Homerice vide dictas xag ag7tayag itXrj- 
dwxLKoog. Nam plurale tantum Herodoto vocabulum aQitaycct 
non fuisse docet v. c. locus 1 , 3 ubi genetivo sing. bis legitur 
aQTtayrjg, semel accusativo aQitayrjv, plurali autem notiono 
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aQJtayag; tr)v 'EXevrjg ccQTtayrjv habes 2, 118. Gestum vero 
esse bellum de quo Herodotus exeunte saeculo septimo a. Chr. 
n. Alcaei poetae et Periandri Corinthii temporibus, e capite 
sequente (95) efficitur, quocum consentiunt Strabo J3, 599 
Diog. L. 1 , 74 et alii laudati ab interpretibus Herodoti. Pu- 
blioe recitata fuisse ut Platonis ita illis quos modo attigi tem- 
poribus vetustis, sexto et septiino a. Chr. saeculis quum aliorum 
poetarura tum maxime Homeri carmina a rhapsodis Herodotus 
testatur 5, 67 (Eustath. B 566 p. 288 , 44), ubi Clisthenem 
Sicyonis tyrannum, quum bellum adversus Argivos gereret, 
impedivisse narrat rhapsodos quominus Sicyone Homerum reci- 
tarent: KXeus&ivrig yaQ AQyeioiOc TCoXe^irjoag (Homerioe vide 
dicentem avtl tov noXeficov) xovto fihv Qatyopdovg enavoe iv 
Smvcovi ayoyv%e6&ai. tmv OfirjQeloav inicov ecvexa, oxi 'Aq- 
yelot te %ai "AQyog tcc rcoXXct nctvxa ifiviaxai. Cum hoc Hero- 
doti loco conferendus locus quem supra tetigi Thucydidis 
3, 104, ubi auctor gravissimus ex hymno In ApoIIinem Home- 
rico recte colligit, Iones et Nesiotas olim solitos fuisse ad 
festos Apollinis dies agendos in Delum insulam convenire, quo 
in conventu habitum fuisse ayoova %ai yvpvmov %ai (iovolkov, 
ad quem ceiebrandum convenerint ccyavtovfievot. Rhapsodo- 
rum vocabulo abstinuit Thucydides, quia Homerum ipsum in 
illis aycoviovpivoig fuisse sibi persuasit. Revertor ad Herodo- 
tum. Interpretatus esse Homerum is in nonnuilis rectius vide- 
tur quam posteriores. Nam 2, 21. 23. 4, 8. 36 eos vehementer 
falli contendit, qui Ooeanum fluvium circumfluere terram autu- 
marent, quos Homeri auctoritate nisos esse patet. Herodotus 
autem 2, 23 egregie oi yaQ xiva eyoyye olda %oxa\kov Slxea- 
vov lovxa "Ou,r\QOv de r\ xtvaxoyv iCQOxeQOv yevoftivcov icoir\- 
xicov doxico xo ovvofut evQOvxa ig tr\v icotrpiv laevetxati&ai. 
Quam sententiam multo magis sobriam esse liquet quam e. g. 
Cratetis Pergameni somnia nec ita longe abesse ab Ari- 
starchi doctrina et Eratosthenis, quem Herodoti in hac 
re babuisse rationemStrabo 1 p.48 docet. Exstitissevero quos- 
dem Graecos Herodotus refert 2, 21. 23, qui ex Oceano ter- 
ram circumfluente Nilum profluere sibi persuasissent; hos nisos 
potisssimum esse apparet versibus O 194 sqq tw oidh xQetcov 
'AxeXc&iog kocpaQt&i, \ oide pa&vQQettao fiiya ff^evo§Wx£a- 

10 * 
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voto, | ov neg ndvteg itotafioi %ai ndca ftdXaaaa | xal 
Ttdaat XQrjvai %a\ (poetata fiaxQa vdovCtv. In his ad vs. 195 
ovde pa&vQQetxao dipla fuit, quam Aristonicus sio explicat: 
r\ StrtXrj iteQUGxLyiihri , ott Zrfvodotog avtov ovk iyQag>e m 
ylvetat dh 6 *A%B Xaog %r^r\ tcov aXXav %dvtmv. Ibtf Se %a& 
Ofirj^QOv 6 'Stneavog 0 imdtdovg ndci ta ^evfiata- Stb xai 
xata ttfitjv arrjatv (T 7) „ovte tig ovv TtotafMov aitirjv voa<p 
'Slxeavoio" Cfr. Ariston. Tl Lehrs Ar. p. 176. Zenodo- 
tum hoo loco vides leviter rem gessisse, Aristarchum vero 
retinentem versum <Z> 195 Herodoti nisum fuisse testimonio, 
qui eum non solum agnoscit, sed suis temporibus nemini fuisse 
suspectum tacendo indicat. Accedunt autem, ut Democri- 
tum mittam et Euthymenem memoratos illos supra, logo- 
graphorum testimonia HecataeiMilesii, qui exeunte fere 
saeculo sexto a. Chr. et ineunte quinto vixit, et Acusilai 
Argivi, qui ad eadein fere tempora pertinere videtur, et 
vetustissimi poetae Hesiodi. Namque in Theogonia Hesio- 
dea quod vss. 337 — 370 pater fluviorum et fontium Ocea- 
nus perhibetur, quorum nonnullis nominatis, Nilo, Alpheo, 
aliis, numerus universorum sex milium esse dicitur, trium 
milium fontium , trium milium fluviorum , id factum esse appa- 
ret propter versum Homeri illum a Zenodoto rejectum <Z> 195. 
De Acusilao vide haec Didymi verba a Maorobio tradita Satur- 
nall. 5 , 18 6 yovv 'AyrjotXaog (l. 'AnovatXaog) Sta trjg itQ<&- 
trjg tctOQtag dedqXooxev , ott'A%eXaiog itdvtuv tav itotafiwv 
itQecpvtatog. Hgnj yaQ ' ^&xeavbg dl yafiet Trj&vv , iavtov 
ddeXQDqv tmv 8i ylvovtat tQta%lXtot notafiot- 'A%eXwog 81 
avtav itQecpvtatog , nai tettfirjtat fidXtcta". In his, q»iod 
in multis aliis eum fecisse arguunt fragmenta servata, aperte 
indicat Clemens Stromm. 6, 26, Acusilaus vestigia haud dubie 
pressit Hesiodi; sed Hesiodus Acheloum quidem in catalogo 
suo nominavit, non tamen eum primo Ioco posuit ut Acusilaus. 
Correctum esse saepius Hesiodum ab Acusilao (adstipulantibus 
fragmentis nonnullis) Josephus C. Apion. 1, 3 (Euseb. Praep. 
Ev. 10 p. 478) narrat; quod hoc loco Homeri versibus <2> 194 
sqq collatis factum esse liquet. Hecataeum Milesium in ea sen- 
tentia fuisse quam impugnat Herodotus 2, 21. 23, Nilum scili- 
cet ex Oceano profluere , atque eum potissimum illo loco (at 
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aliis nonnullis) respectum fuisse ab Herodoto , comparato loco 
Herodoti cum Diodoro 1, 37 et scholl. Apoll. Rhod. 4, 259 
efficitur. Sic quocunque converteris oculos Aristarchum 
vetustissimorum scriptorum auctoritatem et fidem sequentem 
deprehendes. In scholiis Herodoti nomen laudatum nec O 195 
repperi, neo B 553 — 55, quorum versuum simillima est caussa. 
Nam Zenodotum eos pro spuriis habuisse (a&STrj6at) narrat 
Aristonicus, Aristarchum contra pro genuinis; Herodotum eos 
ita respicere vidisti supra lihri 7 capite 161 , ut non modo He- 
rodotum ipsum sed et illius et belli Persici temporibus univer- 
sam Graeciam eos pro genuinis habuisse pateat. Accedit hac 
in re Herodoti testimonio epigramma memoratum illud apud 
Aeschinem Ctesiphont. § 185 quod supra apposui. Versus in- 
tegros Homeri Herodotus profert duobus locis, versum 6 85 
libri 4 cap. 29 (respicit Eustath. d 85 p. 1485, 9) et2, 116 quaU 
tuor Iliadis versus Z 289 sqq. Eos versus Herodotus legi per- 
hibet iv Jio(irjdeog agtOTslrj^ quod nomen hodie soli libro E 
praefigi solet, quum libri Z titulus vulgatus sit "ExToaog *al 
'AvdQO(ia%r]g 0(iiX£a. Sed librorum totam divisionem Zenodoto 
deberi supra narravi, continuasseque plerumque Herodoti tem- 
poribus rhapsodos apnaret ea quae in Z leguntur iis quae in 
£, ita ut diotirjdsog aoiGTsfyg nomine utraque complecteren- 
tur. Quod eo facilius fleri poterat, quia in libro Z congressus 
Diomedis et Glauci narratur (quam ovaxaaiv perperam nonnul- 
los in alium locum transportasse Ariston. Z ] 19 dicit), Z 305 
sqq autem Trojanae matronae supplices jubentibus Heleno Z 
96 et Hectore Z 277 Minervae auxilium adversus solum Dio- 
medem implorant. Versibus illis quattuor Iliadis apud Herodo- 
lum adduntur sex versus Odysseae, d 227 — 230. 351 sq; sed hi 
debentur interpolatori , non Herodoto. Scilicet 2, 112 sqq 
quem locum Eustath. respicit 6 228 p. 1493, 63 d 365 p. 1500, 
35 T158 p. 397 , 42, Herodotus Aegyptiorum refert narratio- 
nem, Paridem Lacedaemone navigantem quum ventis adversis 
delatus esset ad Aegypti oram , a Proteo rege Aegyptiorum 
fuisse coactum in Aegypto Helenam relinquere solumque re- 
diisse domum. Quae postquam exposuit ille Homerum hujus 
quoque fabulae notitiam habuisse cap. 116 autumat: doniu Si 
fioi %al 'OpriQog rbv Xoyov tovtov itv&iG&ai' a\£ ov yaQ 
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bfxOLCog ig xr)v iitonotCr\v evitQeitr)g rrv xco ertocp xco nsQ i%Qr\- 
Oaxo, [ig 0] fiexrjxe airov, 6r\XcoOag cog xai xovxov inCoxaixo 
xov Xoyov. 6rjXov 6i, xaxa naQsitoCrioe iv IXtd6t (y.ai ovSafirj 
dXXrj dvsnodLOs icovxov) nXdvrrv xr\v 'AXel-dvdQOv , d>g dns- 
veC%%r\ dycov 'EXivrrv xrj xe 6r) aXXrj nXatofievog , xai cog ig 
SLdtova xrjg QoivUr}g ditCxexo. iitLfiifivrrxat 6e avxov iv Jio- 
fir\6sog aQtOxeCr\' Xiyei Sh xd k'itea ovxco 9 „IW Hoav ot itinXoL 
naiinol%LXoL , k'oya yvvawcov | ZiSovl&v, xag avrbg 'AXil-av- 
SQog ^sosLSrjg | r)yays £L6ovlr\&ev , iitinXcbg evQea novxov, | 
xr]v bSov r\v 'EXivrrv tcsq dvrjyayev evitaxeQeiav". lni[iifLvr\- 
xai Sh *ai iv '06vOOeCr\ iv xOLOtSe xolOi ZiteOf „xola Aibg &v- 
ydxr\Q ¥%s qpaQfiaKa firjxtoevxa , | io&Xd , xd ot IloXvchfiva no- 
qsv Scovog 7taQa%0LXLg | AlyvitxCr\ , xr\ itXelOxa cpiQSL £eC6cooog 
aoovoa j cpdQfnte/.a, itoXXa fihv io&Xa fieficyfiiva , noXXa S\ 
XvyQa". %ai xdSe exeQa TtQog Tr\Xifia%ov MeviXecog XiyeL' 
^Alyvnxcp fi k'xi 6evQO &soi tisfiaeoxa veeo&at | ¥o%ov , inei 
ov ocpLv &Qs£a xeXrjiooag inaxofipag". iv xovxotoi xoiOi erteoi 
6r\XoL oxt rptioxaxo xrjv ig AXyvnxov 'AXei-dv6QOv itXdvrjv 
bfiovQisL yaQ r\ ZvqCx\ Atyvnxco. ot 6e (DoCvLxsg, xcov ioxi r) 
2t6cov y sv xrj Zvqlj\ ohiovot. Semel monitus videbis haec 
omnia inde ab iitLfiifivr\xaL usque ad e\ax6fi§ag non esse pro- 
fecta ab Herodoto. Nam quod hic voluit evinci id loci illi 
Odysseae ne videntur quidem eyincere posse; ineptissimum 
autem, ex libro 0% qui fere totus in Menelai itinere Aegyptio 
versatur describendo, illos potissimum duos locos in hac 
caussa excitare. Porro quae nunc leguntur post ixaxdfi^ag, 
illud xr)v 'AXs^dv^QOv itXdvrrv dico et verba bfiovQiei yaQ r) 
EvQtr} %x§. scripta esse patet non ut legerentnr post locos 
iilos duos Odysseacos, sed post Iliadis locum. Denique iis, 
quae Herodotus post HvQCrj ofotovOL addidit, unum tantum- 
modo se locum Homeri protulisse ipse testatur. Pergit enim 
sic (cap. 117. Respicit Eustath. 2 290 p. 643, l): naxd xavxa 
61 xa snsa %ai xo6e xo %coqCov ovk fjxtOxa aXXa fidXiOxa 
6ijXov oxl ovx OfiijQOv xa KvrtQia ¥ited ioxt dXX' dXXov rivog. 
iv filv yaQ xolOl KvrtQloLOL e^Qrrxai cog XQLxatog i% 2itdQXV\g 
9 AXi£avb*QOg drthtsxo ig xb "IXlov aycov xr)v *EXivr\v , e vaii' xe 
nvevfiaxL %Qr\odfievog %ai &aXdoor\ Xetr\ • h 61 'IXid^L Xlyei cog 
irtXdtexo aycov aixr\v. "Ofir\QOg fiiv vvv nai xa Kvitoia ¥itea 
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%aiQerco. Quae hoc loco de Cypriis dicunttr, Herodotum 
*Qixi%coxeQOv fuisse in dijudicandis spuriis et genuinis evin- 
cunt quam Thucydidem, quem hymnum In Apollinera indubi- 
tanter ad Homerum rettulisse vidimus. Notabile autem quod 
Herodotus clare profitetur caussas esse plures , cur Cypriorum 
carmen ab Homero abjudicandum sit. Atque innuere certe iile 
videtur in sequentibus aliam diversitatem inter Cypria et Ilia- 
dem Homeri repertam. 2, 120, ubi bellum Trojanum gestum 
esse dicit cog fiev iyd> yvcofirjv ditocpatvofutc , xov dacfiovlov 
itaQoc6xsva£ovrog oxcog itavoyXe&Qlrj anoXoficevoc xaracpavhg 
xovxo xocdc av&Qamoicfi nocr\6co6c , cog rcov fieydXcov adcxrjfid- 
xoov fisyaXac elci %ac at tlulcoqIcxl rcaga xcov ftecov. xai xavra 
fihv xrj ifioi doxiei eiQrjxai. Servati sunt Cypriorum carminis 
versus nonnulli in scholl. A 5. 6 congruentes cum* excerptis 
Proclianis, quibus versibus caussa beili perhibetur fuisse plane 
diversa non solum ab Herodoti sententia sed etiam ab iis quae 
in Iliade et Odyssea narrantur. Alexandrini omnia car- 
mina ad Homerum relata praeter Iliadem et Odysseam propter 
eam potissimum rem damnaverunt, quod vis Homerici sermo- 
nis propria atque ars po6tae in adornandis argumentis maxime 
spectata in illis desiderarentur. Alexandrinorum enim judicium 
refert auotor vitae 5Homeri lin. 17 West. ovdev 6' avrov ftexiov 
Qco xrjg'lXcddog xal xrjg '06v66etag, aXXa xai xoig ijfivovg xai 
xa Xocitd xcov elg avxiv cpeQOfUvcov Ttocrjfidxcov rjyrjreov aXXo- 
XQia %ai xijg cpvcfecog xai xrjg dwdfiecog evexa. Hoo judioium no- 
minatim ad Cypria pertinere Aristoteles docet PoCt. 14, 5 Buhl. 
minor. , ubi 6 ra KvrtQca itoirjdag distinguitur ab Homero. 
Accesserunt in singulis carminibus aliae caussae. In Cypriis 
quin ofTensioni etiam Alexandrinis fuerint quae Herodoto nul- 
lus dubito ; nam in Proclianis excerptis Cypriorum quod dc 
Paride et Helena Sparta Trojam navigantibus legitur %ecficova 
6k avxoig icpfaxrj6iv r 'H.Qa , xai itQ06eve%beig Etdcovt o'AXi- 
£avdQ0g atQsc xrjv rtoXcv xai dnortXsvoag elg IXtov ydftovg xrjg 
EXivrjg htsxiXs6sv, ea narratio ipsa interpolata procul dubio 
fuit in eum finem nt res in Cypriis cantatae Iliadi magis con- 
gruentes redderentur; qua in caussa hoc solum incertum, utrum 
interpolatum fiierit ipsum carmen an excerpta sola illa ox qui- 
bus hausit Proclus. Cfr. Pseudoplut. vit. Hom. 1, 7. Qood 
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autem objecerunt recentiores quidam non constare e Z 289 sqq t 
utrum Iliadis po6ta navigantem Troja Spartam an redeuntem 
Sparta Trojam pervenisse in Phoeniciam indicarit Paridem, non 
igitur necessarium esse statuere cum Herodoto Cypria in iti- 
nere Alexandri describendo discrepasse ab Homero, id minus 
recte disputatum esse apparet. Nam navigantem Troja Spar- 
tam Cypriorum poetae non pervenisse Paridem in Phoeniciam 
ct ex Proclianis et ex Herodoto satis constat; manebit igitur 
diversitas, sive navigantem Spartam sive redeuntem Trojam 
Alexandrum Iliadis poetae Phoeniciam attigisse dixeris. Quod 
caussam attinet belli Trojani Aristonicus compluribus locis tra 
dit notatum fuisse diplis ab Aristarcho, diog fiovXrfv in Iliade 
saepius memoratam nullam aliam nisi rfjv iitayysXCctv rrjv Ttqog 
&foidcc A 495 sqq esse. Hae notationes adversus Cypria fue- 
runt, quae teste Proclo duplicem exhibebant Aiog PovXrjv, 
priorem utramque colloquio Thetidis et Jovis, alteram eam 
quam dixi de excitando bello Trojano initio carminis, alteram 
in flne xa# , ^EXXrjvcav de excitanda discordia inter Achillen* 
et reliquos duces. Utramque Cypriorum flovXr)v notationibus 
Aristarcheis respici docet scholiorum locus supra indicatus quo 
versus Cypriorum quos commemoravi servati sunt ad A 5. 6. 
Incertum est utrum Herodotus id quoque observaverit quod 
Alexandrinis gravissimum visum est, apud Homerum reperiri 
nullum coronarum usum, reperiri in Cypriis, de qua re videas 
Athen. 15, 30. 1, 33 Aristonic. JV736 scholl. BL N 736 scholl. 
A 700 x 195. Quartum argumentum sumpserunt Alexandrini 
ex eo, quod judicium dearum Junonis, Minervae , Veneris a 
Paride habitum narravit Cypriorum auctor (teste Proclo), Ho- 
merus vero illud judicium ignorat. Spurios enim judicavit Ari- 
starchus vss. &25 — 30, ubi vide Aristonicum et Eustathium et 
Plutarchum vit. Hom. 1 cap. 6 Macrob. Satt. 5, 16. Quintum 
tangitur argumentum ab Aristonico 1 145 ubi diplam ille posi- 
tam esse ait ab Aristarcho oxi ovx olde rr)v izcegci rotg veeori- 
ooig Ccpctyr)v 'Icpiysvelag. Hanc enim cfcpccyrjv narratam fuisse 
in Cypriis auctor est Proclus. A Diana Iphigeniam idem nar- 
rat secundum Cypriorum po§tam translatam esse in Taurorum 
terram, quam Homero fuisse incognitam Alexandrini sine du- 
bio dixerunt. Duplicem expeditionem Graecorum adversus 
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Trojam faisse teste Proclo narravit Cypriorum auctor; primum 
naves eos appulisse ad Teuthraniam, eamque quum putarent 
esse Trojam ipsam expugnavisse et diruisse; postea navigan- 
tes a Mysia procellis Graecos esse dispersos; dein iterum 
in Aulide quum convenissent , alteram expeditionem factam 
esse, qua ad Trojam ipsam pervenerint. Hanc totam fabulam 
ortam esse male intellectis verbis Homeri A 59 'AxQsidrj . vvv 
afifis 7taXcfi7tlay%&ivxag olta | aty a7tovooxrjcsiv Aristarchus 
teste Aristonico dipla notavit. Cfr. Lehrs Ar. p. 100. Octa- 
fum argumentum prodit schol. Sophocl. Electr. 157 r\'Ou,r'}Qa% 
anokov&st dor\%6xi (I 144. 286) xag XQSig ftvyaxioag xov Aya- 
fiifivovog, rj <&g b xa KvTtQia SiacpoQOvg tprfiiv 'lcpiyivsiav nai 
9 I<pidvaa6av. Numeravit nimirum Cypriorum auctor quattuor 
Agamemnonis filias. Nonum argumentum offertur in fragmento 
Cypriorum servato ab Athenaeo 8, 10, ubi Helena Nemesios 
et Jovis narratur fuisse filia. Alia addi possent e veterum 
locis argumenta quae reperies collatis recentiorum scriptioni- 
bus qui de Cypriis egerunt, libro Guilelmi Henrici Engel in- 
scripto „Kypros" edito Berol. 1841 vol. 1 p. 595 sqq et quos 
laudat Engel p. 609 not. 34 Duentzer in libello quo fragmenta 
epicae Graecorum poeseos collegit (Colon. 1840) p. 9. His 
igitur indicatis Herodoti ut Yerbis utar xaKvitoia fiiv vw IWa 
%aiQexa). Revertendum enim estad Herodotum, qui praeter 
Cypria etiam Epigonorum carmen ab Homero sibi alienum 
Yideri prodit 4, 32, ubi Hyperboreorum mentionem esse fac- 
tam dioit ab Hesiodo et ab Homero iv 9 Emf6vot6i , sl 6rj x<p 
iovxi ys 'OfirjQog xavxa xa knsa iitolrfls. Sed de Epigonis 
dubitasse illum vides. Sic de po£tis quoque ante Homerum 
quos fuisse ferebant, Herodoti non firma videtur fuisse senten- 
tia. Supra enim 2, 23 dicere illum vidisti, Oceani nomen aut 
Homerum intulisse in pofisin aut aliquem alium ex poetis illo 
antiquioribus ^OfirjQov r\ xiva xnv %q6xsqov ysvofUvcov noir[- 
xiarv. At vero eos pofitas , qui ante Homerum fuisse narren- 
tur, post illum demum fuisse censet 2, 53, qui locus pluribus 
nominibus est memorabilis. Nam praeter illud quod dixi Hero- 
dotus ibi aequales fuisse Homerum et Hesiodum contendit, vi- 
xisse autem eos 400 annis ante suam ipsius aetatem; fecisse 
eos Graecis theogoniam. Verba sunt haec: k"v&sv Ss iyivsxo 
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KxaOxog xo3v &sfiv, etxe 6*' aiei k f 0av itavxeg, bnoiot xe uveg 
ta etdea, ovx r\itt6teato (intell. oi r 'E\\r\veg) fie%Qt ov nooyr\v 
te nai %&eg cog ehsteiv \oyco. *Hatodov ycto Kai'0\ir\QOv r\\txir\v 
teroaxoG toitii he<St doneco tiev itQecfivxeQOvg yevio&at , rtai oi 
rttioGt • oitOL de ebst oi itotr]aavzeg fteoyovtr\v "EMrflt , nai 
zoiot deoiot tag eitoavv^Cag Sovteg nai ttfiag te xal te%vag 
Ste\6vteg, xai eVdea avtcov Gr\\iJ\vavzeg. oi 6e Ttgoteqov notr\- 
tai \eyopevot tovtoiv tcov avdgdyv yeviaftat vcteoov, ifioiye 
donietv, lyivovto. tovtcov ta \iev itQwxa (quae exposuit ca- 
pite 52) ai ^dcoScoviSeg Toeiai XiyovGt* xa de vtixega xa ig 
HotoSov xe Kai '0(irjgov e%ovxa eyoo \iyco. Quod cave ne sic 
intelligas, quasi nullo auctore de conjectura ea sese jactasse 
perhibeat Herodotus , quae de Homero dixit. Nam hoc solum 
indicare voluit, ea quao de poeta utroque addidisset, non nt 
reliquam narrationem sese accepisse a sacerdotibus Dodonaeis. 

Venio nunc ad historicos eos, qui ante Herodotum et 
Thucydidem scripserunt , quos loyoyodcpovg et Xoyo- 
notovg Graeci dicunt. Eorum duo quasi genera discernit 
Dionysius Hal. De Thucyd. jud. cap. 5, alterum vetustiorum, 
in quibus duos illos recenset, quos supra exeunte fere saeculo 
sexto a. Chr. n. fuisse monui, Hecataeum Milesium et AcusU 
laum Argivum, alterum recentiorum, qui paullo ante bellum 
Peloponnesiacum floruerint. Tractandi nunc sunt praeter Acu- 
silaumEugaeonSamius, Damastes Sigeensis,HeI- 
lanicus Lesbius, Pherecydes Lerius sive Athe- 
niensis non confundendus ille cum Pherecyde Syrio philo- 
sopho. Male Suidam (et Eudociam p. 421) discernere Athe- 
niensem a Lerio apud viros doctos constat. Vide, si tanti est, 
Eratosthenem ap. Diog. L. 1, 119. Dionysius Antt. Romm. 1, 13 
Phcrecydem virum dicit xcov aQyatcov (SvyyQacpicov , xojv 'AQq- 
vaimv yevealoycov oiSevbg devxeoov, illo vero loco quem modo 
protuli eum praetermittit. Hellanicum ibidem ille et Damasten 
recentioribus annumerat logographis, Eugaeonem vetustioribus. 

Logographorum paene omnium opera in eo potissimum 
est versata , ut genealogias enarrarent deorum atque heroum. 
In quo negotio ita sese gessisse illos videmus, ut vetustissi- 
morum poetarum prementes vestigia efabulisquae singulis Grae- 
ciae populis essent peculiares atque propriae multa adderent 
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aut praetermissa aut ignorata antiquioribus. Quo factum est, 
at haud ita raro discreparent quum ab aliorum poetarum tum 
ab Homeri maxime narrationibus ; diplas igitur multas adversus 
logographos posuisse Aristarohum consentaneum est ; nomi- 
natur nunc in fragmentis Aristonici servatis uno loco P h e r e- 
cydes, JT175, ubi Aristonicus rj dLTtXrj, ori Qeoexvdrjg rt\v 
HoXvScoQav (prjalv ddeXcprjv 'A^iXXecog' oim !$xi S\ xaffOfirj- 
qov diaf$el3aic6()aG&ai. itL&avcbteQOV ovv OjjLCovvfilav elvai, 
&c$7tSQ xal Itc aXXcov. Scilicet Homerus 1. c. narrat, uni ex 
quinque partibus, in quas Achilles diviserit Myrmidones, prae- 
fnisse Menesthium filium Sperchei fluvii, ov rine IIr\Xrjog &v- 
ydrrjQ xaXr) IloXvScoQrj | ZneQ%eLcp dxdfiavxL, ywrj decp ewr\- 
&etGa* | avraQ inlxXrpLV Bcoqco heQLrjQeog vtcp, | og q dva 
cpavdov onvie. Peleum hoc loco ab Homero nominatum patrem 
Achillis esse Pherecydes sumpsit; Aristarchus cur probabilius 
duxerit ut in aliis, de quibus conf. quae exposui Aristonn. p. 
28, ita hoc quoque loco bficovvfiiav esse diversumque nomi- 
nari a patre Achillis Peleum indicatur in scholio BLV ad eun- 
dem versum U 175. Ibidem aliud scholium solius V legitur 
hocce: Zr\vodorog 6i KXeodcoQrjv cpryslv^ f H6iodov xai rcov 
aXXcov IIoXvScoQrjv avrr\v xaXowxcov. Hoc Pluygers Zenod. 
p. 13 wdloroQLxd ino(ivr\fiara traxit, quam scriptionem teste 
Athenaeo 3 p. 95 ab aliis ad Callimachum ab aliis ad Zenodo- 
tum relatam supra tetigi. Quodsi in editione Homerica Ephe- 
sii Zenodoti perscriptum fuit KXeodcoQrj, dipla illa ad JZ 
175 fuit 7teQLecfriyiiivr\, Aristonici autem annotatio in fine sup- 
pleri debet: 6 6h Zr\v6dorog fierayQacpeL „KXeodcoQr\". Id si 
recte est, rursus exemplum habes, quo quae Zenodoti fuerit 
ratio quae Aristarchi docearis. Zenodotum enim re parum di- 
ligenter perpensa lectionem vides mutavisse ad fidem cogita 
Homeri codicum recens collatorum, Aristarchum contra quae- 
sivisse quomodo Hesiodus, Pherecydes, alii ex vetustis legis- 
sent versum Homeri. Ut hic Zenodoti, ita aliis locis Pherecy- 
dis nomen in Aristoniceis annotationibus excidit. Sic v. c. ad 
versum B 592 nal Qqvov 'AXcpeLolo tcoqov xal ivxmov Ainv 
leguntur haec Aristonici: f\ SvnXrj, ou Gqvov elne rr\v iv aX- 
Xoig Bovoeooav di rig 0Qvoe06a noXig (A 711)". He- 

rodianus: *AQicraQ%og cog oJjv* Gvyxaxaxi&exaL Sh avxcp xai 
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'AnoXXodcoQog. OeQexvdrjg 8e b 'A^rjvaioc xb fiev »ivxxixov« 
xvqlov ovofia itaQlkafie, rb Sh ,,aiitv u htl&exov. i% dh xov ivav- 
xlov xivkg xrl. Diplam non solum propter Sqvov, sed etiam 
7tQog &eQeKvdrjv propter ivxxixov Aiitv fuisse liquet. Aliis 
locis Aristonici annotationes totae interciderunt, ut v. c. T 53, 
ubi diplam TtQog OeQeKvSrjv fuisse schol. V arguit. Frequens 
vero in scholiis Pherecydis memoria; rarius Hellanici 
nomen occurrit, paucis locis Acusilaus commemoratur, nus- 
quam Damastes, Eugaeon. 

De titulis, de ambitu, de divisione librorum a logogra- 
phis conscriptorum (qui ad unum omnes interciderunt) multae 
sunt dubitationes. Nos pro consilio nostro pauca tangemus. 
In Hellanici igitur libris duo qui nominantur alter Phoronis 
alter Atlantis s. Atlantias s. xa 'AxXavxixd, ii utrum partes 
fuerint unius operis an opera per se absoluta non constat; 
fuisse tamen eos diversos inter se libros constat. Atlantiade 
complexum esse Hellanicum constat progeniem Atlantis univer- 
sam illius , quem Homerus a 52 rj 245 Calypsonis patrem , He- 
siodus Theog. 507. 746 Iapeti a Terra et Coelo procreati 
filium, Menoetii, Promethei, Epimethei fratrem dicit. Phoro- 
nis nomen duxit a Phoroneo, Inachi filio, antiquissimo Argi- 
vorum rege, quem Homerus quidem neque in Iliade neque in 
Odyssea commemoravit, Hesiodus vero teste Strabone 10,471 
quum non praeteriisset, alius poeta quem ignoramus peculiari 
cui itidem Phoronidis titulus fuit celebravit carmine. Quem 
insecutus Hellanicus ut Atlantiade Atlantis, ita Phoronei pro- 
saria Phoronidis scriptione progeniem illustravit satis numero- 
sam. Jam vero quum fieri non posset quin concederet Hella- 
nicus singulorum matrimoniis variis Phoronei progeniem prout 
cum aliis multis gentibus, ita cum ipsa Atlantis progenie jun- 
xisse affinitatem, ex iis, de quibus altera agebatur scriptione, 
multi etiam in altera erant commemorandi. Atque talis Homeri 
fortasse conditio fuit. Namque in vita 8 quae narrantur, Maeo- 
nem ab Hellanico dici Homeri patrem, uberius in vita Procli 
exposita sunt dicentis secundum Hellanicum Homeri patrem 
Maeonem et Hesiodi patrem Dium fuisse fllios Apellidis , huno 
vero genus duxisse ab Orpheo; a Proclo autem ad Hesiod. 
Opp. 631 Hellanicus dicitur in Phoronide Hesiodum deduxisse 
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ab Orpheo. Contra in Atlantiade ab Hellanico generis Home- 
ridarum in Chio insula habitantium Homerum poetam perhiberi 
auctorem Harpocratio testatur s. v. 'OfirjQldai. Quo cum loco 
juvat conferre Hesiodi vitam apud Suidam obviam, in qua 
Hesiodus simili ratione qua ab Hellanico cum Homero cogna- 
tus fuisse, uterque autem po€ta genus duxisse narratur ab 
Atlante. Hic in verbis exccxeQOv <f ccnb xov "AxXavxog xaxaye- 
G&ai Westermann Bioyo. p. 50 suspicatur pro "AxXavxog rescri- 
bendum esse 'AnoXXcovog. Qua in re falsum fuisse miror virum 
doctum, non hercle aliam ob caussam msi quod p. 77 sq ejus- 
dem voluminis e Suida vitam Orphei repetivit, cujus initium 
non addubitatum a Westermanno est hocce: 'Oocpevg, Aei§v\- 
%qwv xoZv iv @qcckt} (noXig 6 J ioxlv inb xrj Jfcep/or), vibg 
OlayQOv kccI KaXXionrjg. o <$' OtayQOg nifinxog r)v ccit 'AxXav- 
xog %ax 'AXnvovrjy fitav x<x>v frvyaxiQctyv aixov. 

Pherecydem praeter nonnullas minores scriptiones 
unum opus maximum condidisse constat decem libris absolu- 
tum quod plerumque titulo non indicato, compluribus Iocis sub 
*Icjxoqic5v excitatur titulo, uno loco, Etymol. m. s. v. Bor\- 
dgoficoDV, sub titulo Aixox&ovav. Suidas Aixoy&ovag in- 
scriptum fuisse narrat actumque eo fuisse de Attica archaeolo- 
gia. Hujus operis ad sextum librum Mueller HGF 4, 639 censet 
pertinuisse quae de Homeri prosapia e Pherecyde in vita 3 
refert Proclus. Scilicet in vita Procliana qua ab Hellanico ea- 
dem ratione etiam a Pherecyde narratur Homeri genus deduo- 
tum fuisse; proponitur stemma, cujus supra protuli aliquot 
capita , quo genus Homeri derivatur ab Orpheo ; in scholio vero 
Apoll. Rh. Argg. 1 , 23 e sexto Pherecydis libro de Orpheo 
quaedam proferuntur. Sed rem non perpendisse patet Muelle- 
rum. Namque eo sexti libri loco id egisse fragmenta docent 
Pherecydem, ut Argonautarum sisteret catalogum, quibus quum 
alii dixissent interfuisse Orpheum, ipse hoc rejecto ejus loco 
Philammonem vatem suffecit. Hac in disquisitione occupatum 
ut universam Orphei prosapiam exposuisse statuamus tantum 
abest ut de parentibus ejus, de quibus non consentiebant vete- 
res, obiter tantummodo eum monuisse credibile videatur. 
Stemma vero illud Homeri et Orphei prosapiam universam com- 
plectens libro decimo equidem vindicandum censeo. Decimo 
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enim libro Atlantis progeniem Pherecydem enumerasse Mueller 
ipse 1 p. 79. 92. 93 recte statuit; ab Atlante autem Hellanicum 
derivasse Orpheum, Homerum, Hesiodum vidimus. Jam si re- 
putaveris ab Orpheo Homerum deduxisse teste Proclo Phere- 
cydem eadem prorsus ratione qua Hellanicum, quin in Orpheo 
quoque ab Atlante deducendo Pherecydes eundem Hellanicum 
habuerit socium non dubitabis. 

Locupletiora quam quod Pherecydes et Hellanicus propo- 
suerunt Homeri alia duo stemmata sunt, quae hic subjungam 
atque cum illo componam, quia in multis congruunt. Alterum 
auctore non nominato in vita 8. legitur lin. 43 West., alterum, 
quod in vita 7. (Suid.) exstat, e Charaoe petitumest histo- 
rico, de quo conferas Muelleri HGF 3 , 636 Addendd. 4 , 669. 
Natione Characem fuisse oonstat Pergamenum, aetate vero 
longe inferiorem Augusto imperatore. Mueller ad tempora 
Hadriani, Antonini Pii , M. Aurelii Antonini eum refert. Scri- 
psit, quantum scimus, praeter philosophica multa (fuit enim 
Charax sacerdos et phitosophus) opera tria historica, Helleni- 
ca, Italica, Chronica. Stemma Homeri aut ex Chronicis aut ex 
Helienicis petitum videri potest; Mueller p. 641 ad Hellenica 
rettnlit. Sed ipsiun jam proponam stemma onacum reliquis duo- 
bus. Praeiverunt Lobeck Aglaoph. 1, 322 Welcker Bp. Cycl. 
1, 147. 

.> 
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In vita Hesiodi apud Suidam snpra quod attigi stem- 
matis frustulum est hocce: 

"Arlots 



MtXav&Jtog 



AmkXig 

Alog w IIvMfiridr] 

, l 

Haiodog 
"OwQog 

Ephorum hocce stemma exhibuisse vidimus: 

Xaglcprjfiog 



'Ane\Xr\g MaCow Alog w Hvv.i^rfir} 
Q>r\\Kiog w Koi&rjlg w Maicav 'Htifodog 

"OfiriQOg 

In vita Pseudoherodotea cap. 1 stemma est hoccts: 

Kol&ayv (West. Kori&nv) 

'Oavo^e 'l&ayivrjg 

I " | 

frvyatrjQ _ MeAavowtog o Mayvi^ 
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Apud Suidain s. v. SdfivQig Homerus aut octavus 
aut quintus a Thamyra pofcta fuisse dicitur filio Philammo- 
nis et ArsinoSs. A Nusaeo genus Homeri derivasse Gor- 
giam supra legisti; eadem sententia fuisse videtur Da- 
masti s. 

D a m a s t i s duo commemoranda sunt opera , nominata a 
Suida (Eudocia p. 127), alterum IleQl noir\xtov xal GoyiGicov, 
alterum HsQlyovicov xai itooyovnv tcov elg"lXiov OtQatsvOa- 
fievcov f}i(ikla dvo, quod fortasse non diversum fuit a libro 
quodam Suidae s. v. IlcoXog (Eudoc. p. 355) nominato. Dicit 
enim Suidas eo loco Polum Agrigentinum conscripsisse revea- 
Xoylav xcov inVlXiov OtQatevodvtcov r EXXrjvcov y.al ^aQ^aQcov^ 
xal itcog exaotog anrjXXai-e, nonnullos vero eum librum Da- 
masti adscribere. Ad hoc igitur sive Poli sive Damastis opus 
referendum videtur fragmentum a Plutarcho Camill. 19 serva- 
tum, quo docemur Trojam urbem Damastem expugnatam cen- 
suisse ipdofijj <p&tvovtog SaQyr\Xi,covog (die 24 l ° mensis 
Tharg.). Adstipulati sunt Damasti teste Plutarcho Ephorus 
et nonnulli alii, quibus accedit Marmor Parium (Boeckh. C. I. G. 
2 no 2374); alii, in quibus nonnulli Atthidarum scriptores, 
oydotjv qfttvovtog SaQyrjXicovog (diem 23 Qm mens. Tharg.) 
computabant, alii, in quibus testibus Clemente Stromm. ], 104 
(Euseb. Praep. ev. 10, 498 B) et Tzetza Posthomm. vs. 768 
sqq Hellanicus Lesbius (frgmt. Muell. 143. 144), SevtiQav 
iitl dixa SaQyrfXtcSvog (diem 12 mum Tharg.), alii oySorjv 
lotafiivov SaQyrjXiorvog (diem 8 vum Tharg.), alii oydorjv o?^/- 
vovtog 2%iQO<pOQicbvog (diem 23 um mens. Sciroph.). Collecta 
exstant testimonia varia in Fischeri libro inscripto „Griechi- 
sche Zeittafeln" p. 16 sqq, ubi rationes quoque praeeunte 
Boeckhio expositas reperies, quas in computando eversionis 
die secuti sunt veteres. Nitebantur nimirum illi indiciis qui- 
busdam obviis in antiquis carminibus epicis, quae, vetustas 
haud dubie narrationes per ora hominum traditas secuta , Tro- 
jam captam esse exeunte vere vel ineunte aestate narrabant, 
plenilunii fere tempore, media nocte, quum luna plena orire- 
tur. Sic in Parva Iliade, quod carmen vulgo ad Homerum 
ipsuni referebant, docti autem et maxime grammatici ad Leschen 
Lesbium, eversionis descriptio incepisse traditur versu vi£ f*kv 
Hoiner. 1 1 
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fyv fjtiaar}, Xa(iitQr) iitireXXe aeXrjvrj. Qui 23 um Tharg. com- 
putabant, eos idem tempus significasse videbis 1. c. expositum 
quod ii, qui 24 um ; noctem enim eam, quae est inter 24 um et 
23 um signiflcarunt. Fuisse 23 um Tharg. diem quo Troja sit 
expugnata Dionysius Hal. Antt. Romm. 1 , 63 prodit decimum 
septimum diem ante solstitium aestivum. Decimus septimus 
ante solstitium aestivum ex Gregoriana temporum numerando- 
rum ratione dies est quintus mensis Junii ; ex Juliana ratione 
illis temporibns, quibus Trojanum bellum gestum esse statue- 
bant, solstitium acstivum incidit in diem 3 um mensis Julii, dies 
igitur ille decimus septimus ante solstitium aestivum fuit deci- 
mus septimus mensis Junii; Dionysio autem, qui Atticam tem- 
porum computandorum rationem secutum sese esse dicit, sol- 
stitium illud aestivum in 27 mum mensis Junii diem incidisse, 
dies aulem, quo Troja capta sit, 23 us ille Thargelionis, unde- 
cimus mensis Junii fuisse visus est. Computationem Damastis 
Mueller 2,66 ad Xqovmcc rettulit, quae conscripsisse Damastem 
collegit c verbis Eudociae p. 127. Haec enim non ut Suidas 
kroQinbv sed %QOvoyQ<x<pov vocat Damastem. At vero Eudo- 
ciam quum in aprico sit nullum alium hoc loco auctorem esse 
secutam praeter ipsum Suidam ad verbum in reliquis ab ea 
expressum , Muelleri conjectura spreta sic potius statuendum 
videtur, vocabuli %QOvoyQ<x<pog pro EaroQinog ponendi ansam 
dedisse Eudociae solum operis illius genealogici titulum IIsqI 
yovicov xcci 7tQoy6vcov rcov elg 'IXlov arQarevacmivav, quod 
sane chronographicum non esse nequivit. Repperit autem 
praeter fragmentum a Plutarcho servatum unum tantummodo 
Mueller quod ad Xqoviku referret a se ficta fragmentum apud 
Dionysium Halicarnassensem Antt. Romm. l,72Euseb. Chronn. 
p. 208 ed. Rom. Syncell. p. 192 P. obvium, quod fragmentum 
multo probabilius et ipsum ad genealogicum illud opus referes, 
si modo illud idem esse statuas atque id, in quo Suidas s. v. 
IlcoXog etiam hoc expositum fuisse dicit quomodo singuli prin- 
cipes Trojam urbem liquerint. Nam agitur eo fragmento de 
adventu Ulixis et Aeneae in Italiam deque condita urbe Roma. 
Ad alterum Damastis opus ZZepi noirp&v ncti aocpiarcov et alii 
et Mueller p. 66 commode rettulerunt disquisitionem Damastis 
de genere Homeri, memoratam in vitis 3 et 6. Qui loci duo 
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inter se non congruunt. Nam in vita sexta secundum Damastem, 
cui ut Anaximeni, Pindaro, Theocrito, Chius fuisse Homerus 
visus sit, decimum Homerum fuisse legimus a Musaeo vate; 
Proclus contra Damastem ab Orpheo vate Homeri genus dicit 
repetivisse eadem prorsus ratione qua Pherecydem et Hellani- 
cum, quorum in stemmate Homerico apud Proclum appositc 
Musaeus non commemoratur , Homerus autem decimus est a Do- 
rione, Orphei filio. Praeferenda videturvitae sextae fides; ea 
enim accuratius loquitur quam Procliana vita, in qua quod 
Damastis nomen additur celeberrimis logographis Pherecydi et 
Hellanico memoriae lapsu factum esse crediderim. Ceterum titulo 
operis IIsqI notr\x(ov %at aoytoxtiv cave adducaris ut cum 
Muellero 2, 65 addidisse in eo Damastem statuas pofitis illos 
quos vulgo dicunt sophistas. Vetustiores enim Graeci prae- 
eunte Homero O 411 vocabant aoytav quamvis artem, tfogu- 
axag cujusvis generis artifices, et maxime quidem po6tas et 
musicos. Rem probant sexcenti veterum loci, diserta scho- 
liastarum aliorumque testimonia, epicorum, lyricorum, tragi- 
corum, comicorum, historicorum exempla; quin etiam ipsi So- 
cratici Platon et Xenophon ooytav interdum dixerunt musicam. 
Logographorum hunc usum vocabuli aocptaxiqg fuisse fragmen- 
tum Pherecydis Atheniensis docet apud schol. x 432 slxa ix 
fihv xov ^AitoXXoyvog ytvsxat OtXdfifiov dvrjQ aocptaxrjg^ og xai 
TtQoyxog idonet %OQoig Ovaxrjoao&ai TtaQ&ivctv. Damastes igi- 
tur librum non „De pofitis et philosophis sophistis" scripsit, 
sed „De poetis et musicis". 

Acusilaum scripsisse rsvsaXoytag Suidas (Eudoc. p. 
49) refert; Acusilaum iv xco IIsqI yeveaXoytoov laudat schol. 
Apoll. Rhod. 4, 1147, eundem iv xqCxq) reveaXoytmv schol. W 
296; dtaxijg 7tQoixrig toxOQta^ testantem introducit Didymus ap. 
Macrob. Satt. 5, 18 ; ad Acusilaum iv xy xqIxtj provocant scholl. 
Apoll. Rhod. 4, 992 et Harpocratio s. v. 'OfirjQtdat^ ubi cum 
Hellanico ille commemoratur: f OfirjQtSat yivog iv Xtop, otzsq 
AnovatXaog iv y\ EXXavtnog iv xfj AxXavxtdSt dizo xov %otr\~ 
xov cprjaiv covofido&at. Videntur libri Acusilai mature periisse 
spuriumque opus fuisse suppositum; namque apudSuidam s. vv. 
Er.axatog MtXrjOtog et HvyyQacpstg (cfr. nott. ad v. 'loxoQrj- 
aat) legimus oxt xd yc/Q 'AyrjatXdov (1. 'AxovGtXdov) vo&eve- 
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tai. Hoc judicium non pertinere liquet ad fragmenta ex vete- 
rum grammaticorum scriptis propagata , quorum hoc ipsum ju- 
dicium est. IUi damnato opere integro quod offerebatur ea 
haud dubie Acusilai esse statuerunt, quae prolata reperissent 
apud antiquiores scriptores, veluti apud Platonem Sympos. p. 
178 Steph. Inde factum, ut pauca tantum fragmenta hodie ex- 
stent Acusilai nomine inscripta: Mueller HGF 1 p. 100 sqq con- 
gessit 31 , quibus unum addidit p. XXXVIII not. 7 e scholl. V 
*P 296. Quod fragmentum inaximi est momenti, quia eo doce- 
mur diplam quam Aristonicus narrat ad versum illum fuisse 
appictam propter Acusilaum et Pherecydem positam esse. 
Aristarchus igitur genuina quaedam Acusilai esse servata arbi- 
tratus est. 

Eugaeonis fragmenta apud Muellerum HGF 2, 16 (Add. 
4, 653) tria tantum reperiuntur certa, quae ex opere Qqoi 
^ttfiloov inscripto derivata esse ille statuit. Unum ex his tri- 
bus in vita 8 Homeri servatum est quo docemur Eugaeoni Me- 
letem patrem fuisse visum Homeri. Potuit autem de Homero 
apte disputari in Slooig 2tyuW, quia Samius fuit Creophylus, 
vetustus ille poeta , quem Homeri socium et hospitem fuisse 
donoque accepisse ab illo carmen quod OlyaXlag aXoootg appel- 
laretur veteres perhibebant. 

In vetustioribus logographis Eugaeonem a Dionysio Hal. 
recenseri narravi. Accuratior temporum ejus definitio inde 
fortasse olim efflcietur , quod teste Suida s. v. Ataamog Eu- 
gaeon Aesopum dixit Mesembrianum. Significatur non Pontica 
Mesembria sed oppidum ejusdem nominis in ora Thraciae situm 
meridionali, medio fere inter Aenum et Abdera loco, Samio- 
rum colonia. Hoc si certo constaret quando conditum esset vel 
occupatum a Samiis vel Samothraciis Samiorum colonis, distinc- 
tius fortasse definire possemus aetatem Eugaeonis Samii. 

Inter reliquos logographos quattuor de quibus egimus 
unus est cujus aetas dubia videri nequit Damastes. Hujus 
de temporibus qui praeter Dionysium 1. c. dicunt veteres cum 
Dionysio prorsus consentiunt. Suidas s. v. Jafi. ante bellum 
Peloponnesiacum fuisse eum narrat, fuisse aequalem Herodoti 
(qui 484 a. Chr. natus est), discipulum Hellanici Lesbii; Aga- 
themerus 1, 1 Damastem plurima transtulisse perhibet ex He- 
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cataeo Milesio. Hellanici libros eum ante oculos habuisse 
fragmenta quaedam arguunt. 

De Hellanico etPherecyde quae exstant varia testi- 
monia discrepare inter sese videntur. Equidem in H e 1 1 a n i c o 
fldem habendam esse censeo Pamphilae testimonio servato 
apud Gellium 15, 23, inconsiderate , opinor, a quibusdam nu- 
per impugnato. Quo quum initio belli Peloponnesiaci sexage- 
simum quintum annum dicatur egisse Hellanicus, sequitur ut 
496 a. Chr. fuisse natum credamus. 

Pherecydem Suidas s. v. (PsQsnvdrjg Aloiog (Eudocia 
p. 421) fuisse tradit paullo ante 01. 75 = 480 a. Chr. Hauo 
temporum definitionem propter caussas complures, quas expo- 
nere hoc loco longum est, de anfiy Pherecydis accipiendam 
esse duco, i. e. de 33° aetatis anno; natus igitur fuerit 01. 66, 
3 = 514 a. Chr. Jam quum in Macrobiis Luciani nomine in- 
scriptis cap. 22 Pherecydes historicus annos 85 natus obiisse 
dicatur (quod testimonium procul dubio ad nostrum Pherecy- 
dem pertinet, quamvis Syrus Pherecydes nuncupetur), 429 a. 
Chr. = 01. 87, 4 Pherecydes obiisse videtur. Eusebii compu- 
tationem anni 01. 81 , 3 (p. 344 ed. Rom. 01. 81, 1 Hieron. p. 
131 Scal.) ad quem annum ille in Chronicis scribit „Pherecy- 
des secundus historiarum scriptor agnoscitur" (iyvooQt&xo 
Chron. Pasch. ) , non , quod recentioribus quibusdam visum est, 
Phereoydis ax(ir)v designare liquet, sed tempus, quo clarus 
ille factus sit. Hoc optime quadrat in sexagesimum aetatis 
annum, quem egisse 01. 81, 3 = 454 a. Chr. illum necesse 
erit statuamus, ubi natum fuisse 01. 66, 3 = 514 a. Chr. me- 
cum censueris. Neo quidquam impedit, quominus ab Eusebio 
vel potius ab ejus auctore ipsum illud tempus indicatum esse 
credas, quo Pherecydes opus suum primarium, decem illos histo- 
riarum libros dico Avxo%&6v(ov titulo inscriptos ediderit; quod 
ante sexagesimum aetatis annum facere vix potuit. Omnia alia 
Mueller in HGF, cujus rationes nec sequor nec assequor. 

Restat Acusilaus, de cujus aetate unum addi potest 
indicium certum in soholiis Pindari obvium 01. 7 , 23 (42): 
ivavxtcag xcp noirjxy (B 513. 658) xa itsol xrjg firjXQOg TXrj- 
noXifiov Igxoqsi b TltvdaQog .... ioixs ds b HtvSaqog ivxsxv- 
Xrjxivai x<5 'A%aup taxooioyoacpo) ' insTvog yaQ ovxto ysvsalo- 
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yet xxi. Pro x<p ^A%aicA toxoQtoyQacptp egregie Boeckhius 
'AxovoiXcttp tw c\g%atcp toxoQioyQacptp. Obliteratae in codice 
exscribendo fuerunt literae xovoiXacp xtp ccq, quae quum legi 
non possent , librarius descripsit A — %at<p taxoQioyQctcpcp. 
Inde falso emendatum ^A%aicp toxoQioyQacpcp. Pindarum natum 
esse constat 01. 64, 3 = a. Chr. 522 , carmen 01. 7 vero per- 
tinere ad victoriam 01. 79 = 464 a. Chr. reportatam. 

Pindarus, ut hoo loco, ita fortasse etiam aliis, qui- 
bus Homerum tetigit, Acusilaum habuit ante oculos. Acusilaum 
Homeridas genus Chium ab Homero poeta deduxisse vidisti, 
Pindarus autem ipsum Homerum dixit Chium. 

Argumenta narrata in Iliade, Odyssea, reliquis carmini- 
bus Homero adscriptis saepissime tetigit Pindarus, de qua re 
videas Welckerum in libro De Graecis tragoediis (Bonn. 1839) 
vol. 1 p. 9. Nomen Homeri in servatis Pindari carminibus oc- 
currit quater, Pyth. 4, 277 Nem. 2, 1. 7, 20 Isthm. 4, 37, in 
fragmentis quinquies, vit. Pseudoplut. 2 cap. 2, vit. 5, vit. 6, 
Tzetz. Exeg. Iliad. p. 7, Aelian. V. h. 9, 15. Laudes simul 
Homeri et judicium de fide ejus historica exhibet poeta Nem. 
7 , 20 iy <o 6e nXiov eXnouai \ Xoyov 'Odvooiog , r\ nci&ev . 6ia 
xbv a6venrj yeviotf "Our\QOv | inel tyev6eot ot noxava xe ua- 
yava I oeuvbv Ineoxi ti' oocpta 6h xXinxei nctQayoiOa uv&oig * 
xvcpXov o e%et I rjxoQ outXog avoQtov o nXetoxog. Patriam Ho- 
meri et Chium et Smyrnam dixisse Pindarus narratur vit. 
Pseudopl. 2 cap. 2 OurjQov xotvvv HtvdaQog uev e"<pr\ Xiov xe 
xal ZuvQvalov yevia&at, 2iucovtSr]g 6h Xtov. Hoc loco ne 
sibi ipsi contradicere videretur Pindarus exstiterunt qui verba 
Xlov xe v.a\ ejicienda esse judicarent. Cui rationi favere vi- 
detur vita quinta: 'Our\Qog 6 notr\xr\g nccxQOg uhv r\v MiXrtxog, 
urrtQog 6h KQifhjtdog, xb 6h yivog xctxcc uhv HtvSaQOv £uvq- 
vatog , xaxct 6h Ztucovt6r\v Xtog. Adversatur autem Yita sexta : 
^Ava%tuivr\g xal Jaudoxrjg xal ILtv6aQog Xlov xbv r 'Our\QOv 
inocpatvovxat xat BeoxQtxog. Item Tzetz. Exeg. Iliad. p. 7 
7teQl uhv ovv naxQt6og xal yivovg 'OurjQov nXa£ouivr\v evQt- 
Oxouev naQanoXv xr\v dXrj&eiav. ov yctQ buotpcovcog ot toxo- 
qikoI neQl xovxov nctQa6t66aotv. aXX 9 ot uhv aixbv XIov 
elvat cpaoiv , xa&dneQ xai ITtv6aQ0g , nQOoixt 6h wxi SeoxQt- 
tog, xxi. Restat ut in Pseudopl. 2 verba Xtov xe xat retinea- 
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mus Pindaroque statuamus in alio carmine Chium in alio 
Smyrnaeum Homerum fuisse nuncupatum. Eadem ratione in 
diversis carminibus diversam dithyrambi originem idem indica- 
vit; Corinthi eum inventum esse ait 01. 13, 18, ad quem lo- 
cum scholiasta o TICv6aQog 6h iv fisv xotg ^TnoQxrfftaOiv iv 
Ndl-cp cprjolv evQS&rjvai nQcoxov di&vQctfiPov , iv 6e xcp nQCoxco 
xcov <di&vod{ipcov iv QrjPcag^ ivxavfta 6e iv KoQiv&tp. Jam 
vide Proclum ap. Phot. Bibl. cod. 239, qui, prout in Homero 
vita 5 solam Smyrnam, vita 6 et Tzetzes Chium solam, ita in 
dithyrambo solam Corinthum nominavit, quum tres civitates 
essent nominandae : evQe&rjvai 6e xov Si&vQanPov TlCv6aQog 
iv KoqCv&co Xiyei • xbv 6e aQ^dfievov xijg oodrjg 'AQiOxoxiXrjg 
'AqCovu cprpiv elvai. Vocabuli rhapsodorum duae derivationes 
reperiuntur apud veteres , de quibus imprimis videnda scholia 
ad grammaticam Dionysii Thracis nomine inscriptam § 6 
Bekk. Ann. 2 p. 630. 765 : alii Qatycpdovg dictos esse statue- 
bant a virga laurea, quam canentes manibus tenerent, dnb 
xov nQog 6a<pvCvrjv §dp6ov adeiv xa xov OfirjQOv noirjfiaxa, 
alii ab ipsa canendi vel recitandi opera, qua versuum nimi- 
rum consereretur series, ano xov §dnxeiv xr)v <p6r}v s. xc\ 
tnr\. Jam evolve Pindarum: alteram is derivationem probat 
Nem. 2 , 1 Ofc v neQ xai Ofir}QC6ai | §anxcov inicov xanoXX* 
aoidol | aQXOvxai,, Aiog i% nQOoifiCov. Alteram vero idem 
Isthm. 4, 37 dXX* "OfirjQog xoi xexCftaxev 6i dv&QconcoV) og 
aixov | itdcav oQ&cooaig aQexdv xaza §dp6ov k'<pQaoev \ &e- 
oneoCcov inicov Xomoig dd-vQeiv. Dicta haec sunt de Ajace 
Telamonio sese ipsum interficiente atque intelligi fortasse pos- 
sunt laudes ejus per Iliadem et Odysseam sparsae. Sed repe- 
riuntur alii loci , qui Pindarum praeter illa duo carmina etiam 
alia Homero adscripsisse commonstrant. De Cypriis diser- 
tum testimonium exstat apud Aelianum, qui V. h. 9, 15 posU 
quam narravit, Argivos habuisse Homerum in summo ho- 
nore, Xiyexai de, pergit, Kaneivo nQog xovxoig, oxi aQa dno- 
qcov (scil. o f '0iir)Q0g) i%6ovvai xr)v ftvyaxiQa, ISmnsv avxjj 
nQoina ¥x eiv Ta r <* KvnQia. %a\ bfioXoyei xovxo IICv6a- 
Qog. Firmatur ea Aeliani narratio Pindari versibus Pyth. 4, 277 
sqq xcov 6' 'OfirjQOv xal xo6e Gvv&ifievog \ (rjfia noQOvv ■ 
ayyeXov hXov i<pa xifiav fieyCoxav nQayfiaxt navxl cpiQetv. 
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av^exai xal Motaa 61 ayyeXlag OQ&ag. Tale quid Homerus 
neque in Iliade neque in Odyssea dixit; nam versum O 207 a 
Pindaro non respici in aprico est positum. Respexit igitur ille 
locum nescio quem alicujus alius carminis ex iis, quae vulgo 
Homero fuerunt adscripta. Quamquam non dissimulandum est, 
in scholiis ad Pindari locum excitari versum 0 207, in scho- 
liis Homericis ad O 207 locuin Pindari. Vide Scholl. Bekk. 
Bachm. Cram. Ann. Parr. 3 , 286 Eustath. O 207 p. 1013, 12. 
Sed his locis Homericorum scholiorum non legimus quod in 
Pindaricis, respexisse Pindarum Homeri potissimum illum ver- 
sum 0 207 , sed comparantur tantummodo inter se loci ; nec 
constat unde fluxerint annotationes islae in scholiis perscriptae, 
utrum e commentariis Alexandrini nescio cujus an e schedis 
indocti alicujus scholiastae aetate inferioris. In Aristonici re- 
liquiis semel legitur Pindari nomen ad B 670 , ubi de Rhodiis 
Homerus xal a<piv ^eaniaiov nXovxov naxixeve KqovCcov. Ad 
hunc versum Aristonicus r) 6mXr( , oxi IICvdaQOg xvotcog dide- 
%xai %ovaov vaai xov Ala^ ( Ofii]QOv (texaqjOQa KSXQrj^evov 
dia xov „xaxixeve" rtQog k'(iq>aaiv xov nXovxov. Respicitur 
Pindari versus 01. 7, 34 evfta itoxe pQi%e ftecov fiaaiXevg 6 
yag xQvaiaig vupadeaat, nofov et 49 sq nelvoig b (iev I-av&av 
ayayoov vetpiXav \ itoXvv vae XQvaov. Cfr. scholl. Pind. Strab. 
14, 654 Lehrs. Ar. p. 188. Ad 01. 7, 34 duo sunt scholia de 
hac re; quorum ex altero intelligitur, fuisse qui versum B 
670 spurium judicarent. Itaque rursus exemplum habes quo 
firmentur quae saepius de Aristarchi ratione critica in dijudi- 
candis versibus spuriis et genuinis probata exposui. Namque 
Aristarchum ut versum illura B 670 retineret Pindari maxime 
auctoritate adductum fuisse liquet. Versum antecedentem B 
669, qui simili auctoris antiqui testimonio non fulcitur, ab 
Aristarcho pro spurio esse habitum scholl. Aristonicea docent. 
Ex aliorum scholiis diplas TtQog IlCvdaQOv aliis quoque locis 
non ita paucis et Iliadis et Odysseae Aristarchum posuisse 
constat. Sic e. g. diplam quam Aristonicus narrat fuisse ad 
JI 234 7tQog nivdaQov fuisse aliorum scholia indicant , A et 
AD Bekk. Eustath. II 233 p. 1057, 57, et Strabo 7, 328 Etym. 
m. 709, 30; itemque in eadem rhapsodia 77170, ubi Aristonici 
annotatio periit, dipla fuisse Pindarum notatum apparet e schol. 
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V Bekk. Cram. Ann. Parr. 3 p. 286. Odysseae item duos in- 
dicasse locos satis habeo % 347, ubi vide Eustath. p. 1930 , 3 
eundemque a 155 p. 1404, 21, et C 64, ubi diplam ttqoq II. 
fuisse docent Apollon. Lex. Hom. 117, 25 Etymol. m. 610, 43 
Et. Gud. 414, 34 Zonar. 1415. Cfr. Hesych. s. vv. 3ecvo66xog 
SsvodoKOVfiai Sevodoxcov Eitcj-evo6onovnac Enc^evovcdac. 

Ad versum c 64 cum Pindaro notatus fuit alius lyricus 
clarissimus Simonides Ceus, Pindaro ille aetate paullo su- 
perior, Pindari a nonnullis dictus magister. Hic quoque non 
paucis locis ab Aristarcho videtur notatus fuisse ad Homerum; 
in Aristoniceis nunc bis legitur Simonidis nomen , ad B 2 et 
B 872. Altero loco dipla est quod Simonides narrationem Ho- 
meri imitans non ammadverterit Homeri morem tov 7tQ0g tb 
devrsQov itQOteqov anavtav, altero, quod idem falso in Ho- 
mero legendum censuerit ydviJLOg vitvog, pro quo vrjdviiog ubi- 
que sit legendum. Utraque observatio de usu Homerico facta 
saepius redit, Simonide tamen non nominato. Cf. Lehrs. Ar. 
p. 13 et ap. Friedl. B 2. Disertis verbis in Simonidis reli- 
quiis bis mentionem factam videmus Homeri. Alter locus est 
in fragraento servato apud Athenaeum 4, 72 (Bergk. Lyrr. p. 
889) , ubi de Meleagro og dovgc itavtag ] vUaCe viovg 6c- 
vaevta fiaXo&v I "Avavqov viteQ noXvflotQvog 'JeoAxov* | 
ovtoo yaQ r O(irjQog r)6e XtactypQog aecce Xaocg. Tale quidquum 
neque in IHade neque in Odyssea legatur narratum de Melea- 
gro, etiam Simonidem apparet praeter illa carmina duo vulgi 
opinionem secutum alia quaedam rettulisse ad Homerum; ante 
oculos habuisse Simonidem Thebaidem cyclicam conjecit 
Welcker Ep. cycl. 1 , 199 Graecc. tragg. 1 , 9. Alter Simoni- 
dis locus est in fragmento servato apud Stobaeum Floril. 98, 
29 (Bergk Lyrr. p. 898) Ov6lv ev dv&QoinocCc (tivec xqt^l 
Mp,ne6ov alec- \ %v 6e tb xdXXcCtov Xcog eecnev avrjQ- | „ocrj 
Tteg opvXXoov yever] , tocr]6e %al dv6Qoov u ' | navQOc fihv ^vr\- 
toov ovacc 6e£aiievoc \ CtiQvocg iyxati&evto - naQeCtc yaQ iX- 
nlg ixaCtcp, | av^Qoyv rj te vioov ctrj&eCcv icccpvetac. Versus 
excitatus ocr\ iteQ <pvXXcov xti. Iliadis est Z 146; Homerum 
igitur qui narrant a Simonide dictum fuisse Chium, auctor vi- 
tae quintae et Pseudoplutarchus 2 cap. 2, eos hoc ipso quem 
modo proposui Simonidis loco niti patet. 
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In vitis praeter Simonidem et Pindarum unus poeta lyri- 
eus commemoratur ,BacchylidesCeus, quem Pindaro aetate 
paulio inferiorem , Simonidis sorore natum fuisse matre con- 
stat; videndus Neue Bacchyl. (diss. inaug. Berol. 1822) p. 1. 
Hunc in yita quinta legimus Homeri patriam dixisse insulam 
lon, quam sententiam Aristotelis quoque fuisse Yidimus. In 
Aristoniceis hodie Bacchylides non nominatur; fuisse autem 
propter hunc quoquc diplas extra dubitationem positum est. 
Vide e. g. scholl. Sl 496. 

In Aristoniceis praeter Simonidem et Pindarum complu- 
rium nomina occurrunt lyricorum; ex iis qui saeculo quinto a. 
Chr. n. sunt superiores in altera dissertatione mea indicabo ; 
huc duo tantummodo pertinent, qui exeunte saecuio quinto flo- 
ruerunt, Philoxenus et Timotheus, notatus uterque I 
219. Cfr. Lehrs. Ar. 92 Bergk. Lyrr. p. 995. 1005. 

Scenici poetae in vitis Homeri non memorantur. 
Tragicos ipsa argumentorum natura impedivisse videtur quo- 
minus Homeri in fabulis suis facerent mentionem; quamquam 
ad libros vetustos illi in fabulis provocare non dubitaverunt. 
Eustath. % 184 p. 1923, 61 Xiyev di %ov, (paav, %al Ala%vXoq 
ovxco xo yoa(i[ia, olov „©g Xiyev yiqov yQafifia i6 ^ xovxiaxv 
Xoyog (fragmt. Dindf. Ox. 305). Qui ante Aeschylum fuerunt 
tragici quantum Homero debuerint incertum est; tituli fabula- 
rum et fragmenta pauca illa servata Homerici fere nihil con- 
tinent. Sed Aeschyli et qui eum insecuti sunt tragicorum 
ars fere tota ex Homero pependit. Aeschylus apud Athen. 8, 
39 narratur ipse tragoedias suas dixisse xeivaxff xav e Ofujoov 
fieyaXcov delitvcav. Quo dicto necosse est adducamur eo ut 
Aeschylum non solas Iliadem et Odysseam Homeri credidisse 
poemata statuamus, sed omnia fere quae vulgo illi adscribe- 
bantur. Ea omnia si in censum admiseris, plurimarum sane 
Aeschyli fabularum argumenta ex Homericorum carminum sin- 
gulis partibus quasi excisa fuisse videbuntur, id quod voca- 
bulo xefidxri poeta voluit designare. Conferenda sunt quae 
Aristophanes Rann. 1040 sqq dicentem facit Aeschylum , et 
quae Sohneidewin exposuit in Philol. 8 , 4 , 734 sqq. Simili 
atque Aeschylus ratione Sophocles, Euripides, alii fa- 
bularum suarum argumenta pleraque hauserunt e carminibus 
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Homericis. Distincte hanc totam materiem perscrutati sunt re- 
centiores nonnulli , ex quibus Nitzschium et Welckerum no- 
mino. Welcker in libris De Epico cyclo , De Aescbylea trilo- 
gia Prometheo, De tragoediis Graecis egregie docuit, quam 
arcte cohaereat ars tragicorum cum Homero, Nitzschii au- 
tem opus inscriptum Die Sagenpoesie der Griechen prodiit 
Brunsvigae 1852. Sermo tragicorum differt sane ab Homerico- 
rum carminum nativo et sincero colore ; sunt tamen , sive vo- 
cabulorum usum spectes sive constructionem verborum , sunt 
multa indicia , quae summam tragicos in imitando Homero coU 
locasse operam patefaciant. 

Proxime ad Homericum sermonis tenorem inter tragicos 
accedere videtur Sophocles, de qua re qui scripserint re- 
centiores reperies nominatos apud Lauerum H. p. h. p. 32 
Sophocles (pilofirjQog vocatur apud Eustathium compluribus 
locis , M 230 p. 902 , 2 Z 105 p. 1133, 50 2 235 p. 1140, 26, 
SrjXcoxr)g 'OfirjQOv apud eundem E 6 p. 514, 45. P o 1 e m o p h i- 
losophus, Xenocratis discipulus, (piXocoqjoxXrjg fuisse a 
Diogene L. 4, 20 narralur, Homerum autem dixisse idem im- 
xov EotpoxXla, Sophoclem "OfirjQOv xQayixov. Eandem narra- 
tionem repetit verbis paullulum immutatis Suidas s. v. TloX. 
(Eudoc. p. 364). Aristoteli Poet. cap. 1 , 24 fiuhl. min. Ho- 
mero Sophocles in eo visus est similis, quod uterque depin- 
geret GTtovSalovg. Cfr. 1 , 18. 15, 11. Inter Homeri imitato- 
res, qui inediae compositionis characterem servaverint, loco 
supra ubi de Platone agebatur tractalo (Comp. verbb. 24) Dio- 
nysius Hal. e tragicis solum numerat Sophoclem. Inter politae 
floridaeque compositionis exempla idem cap. 23 cum Hesiodo, 
Sapphone, Anacreonte, Simonide, Ephoro, Theopompo, Iso- 
crate e tragicis rettulit Euripidem;Aeschylum idem cap. 
22 inter austerae compositionis exempla cum Antimacho Colo- 
phonio, Empedocle, Pindaro, Thucydide, Antiphonte. In vita 
Sophoclis 1 West. p. 131 de Sophocle dicuntur haec: xo nav 
phv ow r Ofir]QiKCog g>v6(uc£s- xovg xs yccQ (iv&ovg <p£QSi %ctt 
Xyyog xov itovrtxov %ctl rr]v 'Odvtiosiav iv itoXXotg dQafiaciv 
anoyQacptxai. naQexvfioXoysi ds (Soph. fr. 408 Dindf. Ox.) 
xa# OprjQov xal xovvofia xov Odvtiei&g' „6Q&cog d OdvG- 
6$vg ilfi incovvfiog naxotg' | itoXXol yaQ wtivGavxo dvooefleig 



Digitized by Google 



172 MAXIMILIANI SEHGEBUSCH 

• 

ifiot." if&oitOLSL Ss xai tcolkIWsl %ai toig buv<yiffut6i ts%vi- 
%cog ZQrjTcci , 'OfLrjQLKrjv ixfiatTOfisvog %<xqlv. o&sv shtslv 'I©- 
vixov tiva, fiovov 2ocpox\ia Tvy%avsLv r OfiriQOv fiafh}Trjv. %al 
aXXoL fisv yaQ itoMoi fiSficfirjvTal Tiva tcov tcqo avTcov rj tcZv 
%a& avTOvq, fiovog dh £o<po%\rjg a<p §xa6xov to Xafinoov 
aitav%L%SL % %av o xai MiXiTTa iXiysTO. In *Icovl%6v TLva la- 
tere conjiciunt nomen Ionis Chii poetae tragici corriguntque 
alius "Icova tov itOLr}Tr\v alius "lcova tov Xlov. Conf. Schneide- 
win in Philol. 8, 4 p. 736. Cognominis MsUtvqg aliam caus- 
sam eamque veriorem perhibet altera Sophoclis vita lin. 5: 
%Q06r\yOQEv^r\ ds MifoTTa 6lcc to y\v%v. Haec vero suavitas 
ipsa illa communis est Sophoclis , Homeri , Platonis , quare in 
tribus his pariter apis similitudine et mellis usi sunt veteres. 
Odysseam quod indicat vitae 1 scriptor a Sophocle maximi esse 
factam testantur fragmenta servata et tituli tragoediarum. Sed 
carmina quoque falso illa ad Homerum relata magni fecisse 
eum Athen. 7, 5 p. 277 E docet, qui, postquam piscium epi- 
theton iXXog e Titanomachiae carmine (cyclico) a Sopho- 
cle desumptum esse patefecit, fyaiQS <f b Ho<po%\rjg, pergit, 
rcJ 'Enu XB %v%\co^ cog %ai o\a dgaLiara itOLr\<SaL %axa%o\ov- 
&cov Tjj iv TOvTop fLv&onoila. Cui narrationi suffragantur frag- 
menta atque titulorum memoria. Nec praetermittenda quae le- 
guntur apud Athenaeum 13, 61 : Zo<po%\r)g <T 6 TQaycpdLonoiog 
rjdri yigcov <w rjgdcsd"^ GscoQidog Tr)g halgag. l%stsvcov ovv 

TK\V AcpQoSvtr]V CprjOL' „K\v&l flSV SV%OflivOV, %OVQOTQOCpS m 

dog 6s yvval%a | TrjvSs viatv fihv avaivs<S&aL <pL\oTr\Ta xai sv- 
vryv^ | rj S inLTSQitics&co 7tofooxQOTa<pouSi yiQOvGiv, | cov lcs%vg 
fihv aitrj(if$\wTaL) frvfiog Sh fisvoLva." Tawa fiiv iciTLv i% tcov 
slg "OfLr\QOv ccvacpsQOfiivoov. Proferuntur iidem versus ut Ho- 
meri in vita Pseudoherodotea cap. 30, unde Suidas eos repeti- 
vit s. v. "OfirjQog ; ut alienorum ab Homero meminit Eustath. o> 
499 p. 1968, 42. Sophocles autem nisi Homeri eos credidisset, 
vix futurum fuisse duco, ut iis uteretur. Derivationem Sopho- 
cleam nominis Ulixis, quam Soph. vit. 1 auctor ex Homero 
esse haustam ait, ad versum t 407 dipla fuisse notalam non 
est quod ambigas. Atque omnino Sophoclem fuisse multis locis 
in Homero notatum persuasum habeo; nunc ejus nomen in re- 
liquiis Aristonici bis legitur B 649 1 575. Diplae nQog Ala%v- 
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*| ov exstant quinque , ad B 862 S 70 I 593 X 209. 351 , stQog 
EvQintdriv tres, ad B 45.353 II 718, nQog 'Aoxv6d pavxa 
rgccyixov una ad Z472. S o p h r o n mimographus noUtus occur- 
rit semel A 385. 

Comici poetae in reliquiis Aristonici Iliacis non nomi- 
nantur; probabile tamen est, etiam hos fuisse notatos, veluti 
ad a 215 vel 216 , ut unum proferam exemplum , cum Euripide 
Menandrum propter fragmenta Meinek. Comm. 4, 145. 261 
(schol. Buttm. Odyss. Eustath. a 221 p. 1412, 14 Stob. 76, 7 et 
11). Intercesserunt etiam comicis rationes intimae cum Homero. 
Veteres Homerum patrem non solum tragoediae sed etiam co- 
rooediae habebant. Tragicorum primum magistrum et ducem, 
tragoedorum primum Homerum a Platone esse appellatum supra 
vidimus , Comicorum caput Epicharmum ; nunc audiamus Ari- 
stotelem Art. poet. cap. 2 Buhl. min. non solum tragoediae 
(de quibus cFr. c- 14) sed etiam comoediae initia ab Homero 
repetentem , qui postquam diversa duo genera poeseos esse di- 
xit, alterum osfivov, alterum comicum, de hoc verba faciens 
ita pergit: xoov (isv ovv ngb f O(irjQOv ovdsvog k'%0(isv siitslv 
tOLOvtov noir\(ia • shbg 6s slvav noXXovg. dnb 6s e O(irjQOv ia- 
&tisvoig iaxiv olov instvov b M aQystxrjg, xai xd xoLavxa- 
9v olg xal xb aQfioxxov ia(if$SLOv rjX&s (isxqov — coans q 6s xai 
*u Onov6ata (idXiaxa noLrjxrjg "OfirjQOg r\v (jiovog yaQ ov% oxl 
sv, aXX* oxl nai (iL(irjOsLg 6Qa(iaxLxdg inotrjOsv) ovxoo yial xa 
ty)g noo(iop6tag 0%rj(iaxa nQooxog vnrjQ^sv, ov tyoyov, ccXXa xb 
ysXotov 6Qa(iaxonOLrjaag. b yccQ MaQysixrjg dvdXoyov k'%SL, 
wansQ IXiag xai *O6vO0sLa ngog xag xQayop6iag, ovxoo %ai ov- 
tog nQog xdg xoo(iop6iag. Tzetz. IIsql 6Lacpogag noLrjxoov vs. 94 
(Cram. Oxx. Ann. 3, 337) bH aKQL^oog anavxa fiav&dvsiv 
y £ XsLg, y'0(irjQog iaxL %ai naxrjQ xoo(iop6tag , | %ai OaxvQLKrjg 
Ofiov (inser. re) nai xQayop6iag, | aXXrjg xs ndorjg iv Xoyoig 
svxs%vtag. Quod de satyricis fabulis hic addit, minime 
absonum; Aeschyli certe satyricae fabulae fuerunt KiQxrj et 
HQooxsvg, Sophoclis Kqfaiq (h. e. Paridis judicium) et r EXs- 
vrjg yd(iog> E u r i p i d i s servatus est KvKXooty, quem cum Odys- 
seae libro l conferre jucundissimum, aliorum fuerunt aliae, de 
Qnibus cfr. Welcker Tragg. Graecc. 1 p. 11. Judicium Tzetzae 
de comoediae origine ex Homero derivata in Margite fortasse 
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ut Aristotelis disputatio proposita nititur; sed qui Margitem 
alienum ab Homero judicavit auctor vitae 2 Pseudoplutarch. 
„cap. 4 (consentiente vita priori cap. 5) , is nihilosecius , post- 
quam cap. 213 tragoediam originem cepisse docuit ex Homero, 
non dubitavit cap. 214 comoediam addere: ovdev de eXaaaov 
xai r\ y.a(im8tcc Iv&ivde no&ev eXape rr)v acpOQ(ir)v xrl. Nititur 
enim hic episodiis nonnullis Iliadis et Odysseae quae risum mo- 
veant, narrationibus libri A de Vulcano, qui A 599 risum mo- 
visse dicatur diis, libri B de Thersita, quem derisui fuisse 
Achivis versus testetur B 270, libri # de Martis et Veneris 
amoribus , libri a de Iri pugna. Narrationem de Thersita B 211 
sqq caussam exstitisse supra indicavi veteribus, ut Xenophani 
ad sillos scribendos viam praeivisse Homerum dicerent. Plato- 
nem excitans Hermogenes neoi (ie&68. Seivor. cap. 33 IJeoi 
rov rQaymcog Xeyeiv ex Homero tragoediam deducit, cap. 34 
Uegi rov xcQfitncog Xiyeiv Homerum non commemorat : vide 
Walz. Rhett. 3 , 439. 440. 444. Quem nuncupari comicorum 
principem legisti a Platone (Margitem illo spurium habente) 
Epicharmus Cous non pauca fabularum argumenta ex Ho- 
mero deprompsisse reperitur. Fuerunt ejus comoediae TQaeg, 
XelQoov, OdoTtrrjrag (Ahrens. Dial. Dor. p. 450), KvxXcoty 
(id. p. 445) , ZeiQrjveg (id. p. 449) , '0dv6aevg avro^ioXog (id. 
p. 447), OSvaaevg vavayog (Athen. 14, 619 B). Jam ut trans- 
eamus ad antiquam comoediam Atticam, fuerunt Theo- 
pompi Odvaaevg (Meinek. Comicorr. frgmtt, ed. minor. 2, 2, 805), 
Cratini 'Odvaarjg (M. 2, 1, 93) , quam fabulam diaavQfiov exhi- 
buisse rrjg 'Odvaaetag 'OfirjQov et expresse traditum est a Pla- 
tonio p. 35 (M. Comm. 1, 533) et fragmenta quaedam docent 
parodiis Homericorum locorum ornata; porro Theopompi ZZij- 
velonr\ (M. 2, 2, 810), Philyllii IIXvvrQiai rj Navawaa (M. 2, 
2, 860), quacum conferenda Sophoclis tragoedia cognominis; 
porro ZeiQrjveg Theopompi (M. 2, 2, 811) et Nicophontis (M. 
2, 2, 850), KvxXomeg Calliae (M. 2, 2, 735) et Dioclis (M. 2, 
2, 839) , Nicocharis KevravQog (M. 2, 2, 844) , Platonis Mevi- 
^aog (M. 2, 2, 641), Strattidis OLXoKrrjrrjg (M. 2, 2, 779), Theo- 
pompi 'AX&ata (M. 2, 2, 792) , alia nonnulla. Eunici "Avreiav 
aut Philyllii (M. 2, 2, 856) a meretrice titulum traXisse perhibet 
Athenaeus 13, 567 C 586 E (M. 1 p. 250); quod non impedit, 
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quominus libri Z historiam de Bellerophonte, quem Proeti uxor 
Sta "Avxeta deperiisse Z 160 narratur, comico aliquam mate- 
riem praebuisse censeamus; immo ludicre miscuisse Anteam 
Proeti atque scortum nobile historiamque contexuisse Homerico 
argumento simiiem videtur poeta. Plurimi tituli argumentorum 
sunt in Iliade et in Odyssea memoratorum; sed etiam e reli- 
quis carminibus Homero vulgo adscriptis comicos hausisse 
e. g. titulus KeQxcortcov docet, qui fuit comoediarum Hermippi 
(M. 1, 94. 2, 1, 393) et Platonis (M. 1, 176. 2, 2, 646); nam ad 
Homerum carmen ludicrum Cercopes daemones quosdam 
iJ-a7taxr\xr\Qag et ipevoxag illustrans referebatur, de quo viden- 
dus Welcker Ep. cycl. 1 , 409. Cratini 'Odvoofig mediae co- 
moediae characterem habuisse expresse traduntur a Platonio 
p. 34 (M. 1, 532. cfr. p. 43), atque aliarum ex iis quas nomi- 
navi antiquae comoediae fabulis ex Homero derivatarum aut 
eadem aut similis fuisse videtur ratio et conditio. Vid. M. 1 
p. 284. Platonius p. 34. 35 (M. 1, 533) vTto&toeig fiev yctQ xrjg 
itaXatag Kcoficodtag r\Oav avxat, xo OxQaxr\yotg intxtfiav xal 
dtxaOxaig ovx OQ&cog Stxd£ovOt xai %Qr\fiaxa OvXXeyovOtv i£ 
adtxfag xtdl %ai fio%^r\QOv i7tavr\Qr\fiivotg /5/ov, r) Sh fiear\ 
xcoficoSLa acprjxe xag xotavxag vTto&eOetg , iiti Se xo Oxconxetv 
taxoQiag §r\ftelaag 7totr\xatg rfX&tv. avev&vvov yaQ xo xotov- 
xov, olov StaOvQetv "Ofir\Qov ehtovxa xi r\ xov detva xrjg xQa- 
ycpStag itotr\xr\v. xotavza S\ SQafiaxa xai iv xrj naXata xco- 
ficpSta ioxtv evQetv, aneQ xeXevxatov iStSd%%"r\ Xovnov xrjg oXt- 
yaQ%lag %Qaxw&eCor\g. °t 7°^ v 'OSvOOetg KQaxtvov ovSevbg 
imxlfirjOtv fyovaiv, StaOvQfibv Sh xrjg 'OSvOOetag f 0fir\Q0v. 
xotavxat yccQ at xaxa xr]v fiior\v xcoficpSlav vTto^eoetg elalv ■ 
fivd-ovg yaQ xtvag xt&tvxeg iv xatg ncofLCoStatg xotg itaXatoxi- 
gotg elQrjfiivovg SUovqov cog xaxcog Qrj&evxag xxi. Firmantur 
haec titulis fragmentisque comoediarum servatis. Nam in me- 
diae comoediae fabulis longe plures reperiuntur Homericae 
quam in antiqua. Nominandae sunt Amphidis ' OSvooevg (M. 
3,311}, Anaxandridis 'OSvOOevg (M. 3, 175), Eubuli 'OSvO- 
Oevg r\ Havonxat (M. 3, 240), Alexidis 'OSvoOevg aitovtnxo- 
fievog eft OSvaoevg icpatvcov (M. 3, 454), Antiphanis KvxXcoty 
(M. 3, 72), Eubuli NavOtxda (M. 3, 238), Ephippi KtQxr\ (M. 
3, 329), Anaxilae KtQxr\ et KaXvtyco (M. 3, 343) , Alexidis (M. 
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3, 411. 412) 'EUvri , r EXivrjg (jLvrflxrjQsg, r EXsvr}g ccgnayrj (qui 
titulus idem Sophocleae fabulae fuit), Anaxandridis r EXsvrj (M. 
3, 167) , Philetaeri 'A%tXXsvg (M. 3, 293) , Anaxandridis *A%tX- 
Xsvg (M. 3, 164) , Theophili Nso7Cx6Xstiog (M. 3, 628) , Cratini 
junioris XsLqgtv (M. 3, 377), Antiphanis MsXiayQog (M. 3, 82), 
Philetaeri MsXsayQog (M. 3, 296), Anaxandridis IlavdaQog (M. 
3, 180) et nQmsalXaog (M. 3, 182), Eubuli ^oXarv (M. 3, 220) 
et BsXXsQO<p6vxrjg (M. 3, 213), Antiphanis "Avxsia (M. 1, 322. 
3, 18), Alexidis '^iraa (M. I, 393. 3 , 388), Eubuli Ksqxu- 
nsg (M. 3, 229), Anaxandridis 9 Ay%L<Sr)g (M. 3, 162), Eubuli 
*Ay%tGr\g (M. 3, 204) , cujus fabulae utriusque fundamerrtum 
fuisse crediderim hymnum Homericum InVenerem. Addi pos- 
sent tituli complures e media comoedia; contra innova co- 
moedia paucissimae reperiuntur fabulae quarum argumenta ex 
Homero petita videri possint, veluti Diphili 2%sdta (M. 4,410), 
Lyncei KsvxavQog (M. 4, 433). Diphiliae autem poeseos indo- 
lem Meineke 1 , 439. 447 ad mediam pertinuisse comoediam 
statuit. In comicis aetatis inccrtae Meineke posuit Aiexan- 
drum, cujus r EXivr\ memoratur (M. 4, 553). Apud Menan- 
drum, novae comoediae caput, ccrtum argumentum Homeri- 
cum non repperi ; unum titulum mythologicum AaQdavog pro- 
fert e Menandro Meineke 1,439. Idem vero deAristophane 
comoediae antiquae principe dicendum est. Hujus enim in 
tanta fabularum multitudine paucae occurrunt quarum tituli 
aliquid Homerici prae se ferre videantur, veluti Amphiaraus, 
quem primo aspectu proclive est ductum ex o 244 conjicere, 
vel Polyidus, cujus argumentum haustum videri possit ex E 
148 vel iV*663. Sed earum argumenta non fuisse Homerica in- 
telliges, ubi conluleris quae Bergkius exposuit in Meinekii 
vol. 2, 2 de Amphiarao p. 949, de Polyido p. 1132, de Centauro 
et Niobo 1055, de Heroibus 1068, de Daedalo 1014. Itaque 
frequentasse certe Homerica argumenta solam mediam comoe- 
diam apparet. Cfr. quae de mythologicis argumentis universis 
Meineke disseruit 1, 278 sqq. 

Nomen Homeri apud poetas novae comoediaebis ob- 
vium est. P h i I e m o n in fragmento servato a Stobaeo Floril. 36, 
18 (M. 4, 37) postquam eum, qui non dicat quae dici debeant, 
longum esse affirmavit, etiamsi duas tantummodo syllabas di- 
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cat, eum contra, qui recte dicat, non esse longum, etiamsi 
multa dicat, TexfiriQLOv de tovde, inquit, TOv"Ofir}Qov Xafii* | 
ovTog yao rjfilv {ivoiddag inoov yQacpeL, | aXX ovde elg 'OfLr\- 
qov eiorjxev fiaxQov. Straton in comoedia aut OoLVLxCdrjg 
aut OoCvl^ inscripta (Athen. 9, 382 C Mein. 4, 545 sqq) coquum 
introducit Homericis glossis designantem omnia , fiiQ07tag di- 
centem, daiTVfiovag, §ovv evQVfieTcoTtov , fnriXa, ovXo%vzag 9 
%eQVLfla, LioiQag, SC7tTv%a, alia, quae ut intelligeret herus ne- 
cessarium sese habuisse affirmat libros adire Philetae, quem 
de glossis Homericis scripsisse narravi. Apud mediae co- 
m o e d i a e poetas Homerum quater nominatum repperi. A n t i - 
phanes apud Athen. 1 j>. 12 B (M. 3, 144) "OfirjQog fiovg 
&vcov | ovhinoT btoUt ((OfAOV , ovd' fftyev xQea \ ovd* iyxi- 
cpaXov ■ SmTa dh xal Tag xoLXCag. | ovtod Ocpodo 1 r)v aQ%aiog. 
Eubulus ap. Athen. 1 p. 25 C Eustath. fi 252 p. 1720, 30 (M. 
3, 262) l%&vv "OfirjQog ia&CovT eiQrjxe Ttov | Tlva toox 
'u4%auov ; xQea 8e fiovov coTtTOOv , iiteC ^rffovra y ov %e%oir\- 
xev avtoov ovdlva. I aXX 1 ovde fdav aXXrjv haiQav eldi Tig \ 
avTcov xt§. Observationes de carnis coctione et de esu piscium 
a Platone philosopho jam commemoratas esse, ab Aristarcho 
postea accuratius deflnitas vidisti. Ad 1 203 alludit Ephip- 
pus Epheborum fragmento ap. Athen. 10 , 423 D (M. 3 , 329) 
(piaXrjv ixaTSQa | eSooxe xeQaOag ^ooqotsqov* OfirjQixcog. Ale- 
xis fragmento comoediae Lini ap. Athen. 4, 164 B (M. 3, 443) 
Linum introducit educantem atque instituentem Herculem, quem 
e librorum acervo quem velit ilie sumere ad legendum jubet: 
(iipXCov | ivTev&ev otl fiovXeL itQOOeX&oov yaQ Xafie, | ZneLT 
dvayvcooecy ndvv ye dLaOxoncov | dno toov imyQafifLdzoov 
dzQSfia Te xal 0%oXyj. \ ' OQ(pe vg kveonv , 'Hotodog, TQayipdCa , | 
XoLQCXog^OfirjQog, 'E7tC%aQ(iog, OvyyQafifiaTa \ navTodartd. xze. 
Venio ad antiquam comoediam. Cratinus in comoedin 
Archilochorum teste Diogene Laertio 1 , 12 Homerum et He- 
siodum ooopLOtdg vocavit, i. e. pofitas. Vide quae supra de usu 
vocabulorum OoopCa et oocpiGzr\g apud antiquiores Graecos ob- 
tinente monui. Ejus usus exempla compluria ex comicis con 
gessit Meineke vol. 2, 1, 16, ubi de fragmento illo Cralini egil, 
cujus versum unum servasse videtur Clem. Al. Stromm. 1 , 24 
Cratino Margitem Homeri carmen dictum fuisse testatur Eu- 
Homcr. 1 2 
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stratius ad Aristotel. Eth. Nicom. p.65 B (M. 2, 1,188). Theo- 
pompum comicum Eustath. r 233 p. 1863, 49 perhibet Ulixem 
dicenlem fecisse %LTcova ilol \ cpiQtov 6e6coxag 6ai6dXeov , bV 
r)y.a6ev \ aQlG^• , "OfirjQog kqoliiivov Xe%v%dvco. Allusit enim 
Theopompus ad versus r 232 sq tov 6e %ixtov ivoijCa Tteoi 
%qol tiiyaloevxa, olov xe xQOfivoto Xoitov xdxa fo%aXioio. 
Meineke locum comici 2, 2, 806 rettulit ad fabulam quam supra 
nominavi Ulixis illam nomine inscriptam. Homeri nomine co- 
moediam inscripsisse videtur Metagenes, "OfLrjQOg r)'Aoxr\- 
xaL de qua vide Meinekium 1, 218. 221. 2, 2, 755. Comparandae 
praeter 'AQ%LXo%ovg Cratini et ALvov Alexidis quas jam com- 
memoravi Teleclidis ( Hglo6ol (M. 2, 1, 366), Antiphanis 6a- 
fivQag (M. 3, 55), Nicostrati Hoio6og (M. 3, 283), Alexidis 
% AQ%lXo%og (M. 3, 393). Eancpco Amipsiae (M. 2, 2, 707), An- 
tiphanis (M. 3, 112), Amphidis (M. 3, 315), Ephippi (M.3,338), 
Timoclis (M. 3, 610), Diphili (M. 4 , 409). Platonis fabula 
HoLr\xr\g (M. 1, 182. 2, 2, 654) utrum Homeri titulo fuerit in- 
seripta non liquet. Ante ceteros comicos omnes Homeri lau- 
dator videtur fuisse Aristophanes. Hujus ex deperdita fa- 
bula Daetalensium fragmentum insigne superesse quo ' 0(ir\- 
Qeiovg yXcoaoag memorari supra narravi ubi de glossographis 
agebam. In fabulis undecim quae sunt superstites. quinque 
locis legitur Homeri nomen, Nubb. 1056 Avv. 575. 910. 914 
Rann. 1034 Pac. 1089. 1096. In Nubibus 1055 sqq personatus 
Aoyog a6i%og ad Homerum provocat: elx iv dyoQa xr\v 6ia- 
XQifir\v ^iyeig, iyco 6* iitaivco. | ei yaQ Ttovr\QOv r\v , "0(ir\QOg 
oi6iitox av iitolei | xov NeOxOQ* dyoQr\xr\v av ovde xovg cro- 
q>ovg dnavxag. Aw. 572 sqq Epopi Pisthetaerus demonstrare 
studet, divino honore aves esse dignissimas, quoniam dii ipsi 
depingantur alati; nominat Mercurium, Victoriam , Amorem, 
Irin; de sola Iride provocat ad Homerum, Iqlv 6i y ,r '0(ir\Qog 
JlcpaOn txeXrjv elvaL xqi\qcovl 7teXeir\. Qua in re hoc satis me- 
morabile, quod de Mercurio non provocandum duxit ad Home- 
rum; quod non indoctum Aristophanem fuisse Homericum ar- 
guit. Atqui hoc eodem loco ille praeter Iliadem et Odysseam 
vulgi opinione probata sese alia quaedam ad Homerum rettu- 
lisse prodit. Neque enim in Iliade neque in Odyssea Iris com- 
paratur xQr\Qcovi iteXeir\. Hoc veleres grammaticos non latuisse 
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scholium commonstrat scriptum ad verba Iqiv 6e y "OfirjQOf: 
ori ipevdetcu nai^mv. ov ydg ini "iQidog^ dXX 9 ini AQ"r}vctq 
xai HQag (jE 778) »at 6h pdrrjv TQrjQcoGt neXetaGtv t%\ka§ 
Ofiotat". ol 6h iv ixeQOtg notr\fiaGtv * OfirjQOv waoi tovto wi- 
QeG&at. eUsi yctQ avTov xai vfivot. Quo scholio nisus J. H. 
Voss (Mytholl. BriefT. 1, 119) conjecit Aristophanem respexisse 
hymnum Homericum In Apollinem vs. 114, ubi non sola 
quidem Iris, sed Iris et Ilithyia TQiqQcoGt neXetdot comparantur. 
Cfr. Welckerum Ep. cycl. 1 , 408. Avv. 908 sqq pofita perso- 
natus Pisthetaero interroganti quis sit iyco y respondet, fieXt- 
yXcoGGcov inecov ieig dot6dv, | Movodcov fteQdnav OTQrjQog, \ 
xctTct Tov 'OfiriQov. Pisthetaerus: enetra 6rjTct 6ovXog cSv xo- 
firtv e%etg; Po6ta: ovk, dXXct ndvTeg iGfiev oi 6t6doxaXot | 
Movodcov &eQanovreg otqtjqoI, | xara tov r '0(irjQov. Is locns 
propterea memorabilis est, quia eo docemur, Margitem 
Aristophani quoque ut Cratino genuinum Homeri visum fuisse 
carmen. Schol. ad vs. 913 fteQanovTeg OTQrjQoi: inet6r\ otqij- 
qoc ini tcov ^egctTtovTcov XiyeTctt. ineniGTevTO 6h xai o MaQ- 
yhrjg tov OfirjQOv elvat. iv co etQrjTat .^MovGacov fteQancov 
xai ixrjfioXov 'AnoXXcovog". In sequentibus Aristophanes Si- 
monidem laudat vs. 919, Pindarum vs. 939; Pindari aliis locis 
non reditnomen; Simonides praeterea Nubb. 1356. 1362Vespp. 
1410 Pac. 697 nominatur. Bis occurrunt Anacreon et Alcaeus 
Thesmm. 161 fragm. ap. Athen. 15, 694, semel Lasus Vespp. 
1410, Thespis semel Vespp. 1479, Hipponax semel Rann. 661, 
Polymnestus semel Eqq. 1287, Ibycus semel Thesmophorr. 161, 
Olympus semel Eqq. 9, Orpheus, Musaeus, Hesiodus semel 
Rann. 1032. Praeter Homerum ex antiquioribus solum Aeso- 
pum saepius meraorat Aristophanes , Vespp. 566. 1259. 1401. 
1446 Pao. 129 Avv. 471. 651. In Ranis vs. 1030 sqq catalo- 
gura exhibet personatus Aeschylus po£tarum vetustissimorum, 
ex quo fortasse concludendum, ab Aristophane Homerura 
aetate inferiorem Hesiodo esse habitum: Gxityat yctQ dn 
^QXVSt | cowiXtfiot tojv notrrxoov ot yevvaiot yeyivr\vTctt. \ 
OQcpsvg fihv yctQ TeXerdg & fjfiiv xctTe6et£e wovoov t ani%e- 
fffrcrt, I MovGaiog 6*' il-axioetg Te voGcov xai %QrjGfiovg^ Hcio- 
6og 6i | yrjg ioyadag, xaQncov coQag, aQOTOvg- o 6h fteiog 
OfirjQog j anb tov xtfifrv xai xXiog ¥<5%ev nXrjv tov6" oti 

12* 
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XQrjGt i8tda£e, \ xd£etg, aQexdg, bnXioetg dv^Qwv; Pac. 1089 
sqq interroganti Hierocli Yati noiov yao %axa %qv\G\lqv irtav- 
Caze prjoa fteoiotv Trygaeus respondet ovnep xdXXt6xov 8rj 
nov nenoir\%ev 'O(Lr\Q0g % \ oig oi (iev vecpog iptqov dna>cd(ie- 
vot noXitioto | EiQrjvrp/ etXovxo xai [8ovaav& ieQeico. | avxdo 
inei %axa (irjio indrj %ai CnXayyv indoavxo, j ecnev8ov 8e- 
ndecctv iyco 8* b8ov r)ye(i6vevov • i %Qt}C(io\6ycp 8 J ov8eig 
i8l8ov xcoOwa cpaetvov. Interpellat Hierocles 1095 ov (iexe%a) 
xovxojv ov yag xavx elne ZifivXXa. Respondet Trygaeus 
aXX^ b cocpog xoi vr) Jf "OftrjQog 8e^tov elnev \ dcpQrjxcoQ, 
d&i(iiOxog y dvicxtog ioxiv exeivog, \ og noXifiov eQaxat int- 
8r](iiov onQvoevxog. Per reliquum colloquiura sparsae Homeri- 
corum versuum parodiae, quales aliis permultis locis et Ari- 
stophanis et aliorum comicorum Homero non nominato offerun- 
tur. Apud Aristophanem , qucm etiam per vitam quotidianan* 
versibus Homeri usum fuisse indicat narratio vitae Arist. 1 lin. 
31 sqq West. de versibus a 215. 216, insignis ex illo parodia- 
rum genere locus est Pac. 1270 sqq, qui complures exhibet 
Uiadis et Odysseae versus integros , incipit autem verbis JSvv 
av& onXoxiQcov avSQcov aQ%c6(ie&a. Quae verba quum initium 
fuerint Epigonorum, carminis illius, quod dubitanter Herodo- 
tum vidimus ab Homero alienum censuisse, Aristophanem ap- 
paret ut Margitem et hymnum In Apollinem ita Epigonos 
quoque Homero adscripsisse. Aliis locis singulae glossae Ho- 
mericae exstant, ut iv8dXXexat Vespp. 188, d(LO&ev frgm. ap. 
Photium Lex. 72, 21 (Mein. 2,2, 1211); aliis locis particu- 
lae versuum depromptae sunt ex Horaero, ut Nubb. 401 verba 
Zovvlov ay.QOv 'A&rjvecov ex versu Odysseae y 278; cfr. De- 
metr. De elocut. 150 Walz. Rhett. 9, 69 et Dindf. not. ad schol. 
Ar. Criticae Homericae hic locus Aristophanis nihil praestat; 
ulroque enim loco et apud Homerum et apud Aristophanem va- 
riae scripturae 'A&rjvaicov (i. e. 'A&rjvicov) 'Axhfvcov redeunt. 
Sed sunt alii loci Aristophanis , qui ad historiam textus Home- 
rici ornandam in censum veniunt; sic Rann. vs. 187 docet, 
Aristophanem in suo Homeri codice X 14 legisse non Kt(i(ie- 
Qicov dvSQcov, sed KeQfieQicov ; vid. Etymol. m. Kt(i(iiQtot scholl. 
Aristoph. et Homeri Buttm. Cram. Ann. Parr. 3 , 469 Eustath. 
X 14 p. 1671, 1 (ubi pro PeofteQiovg legendum KeQfieQiovg) 
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Phot. Hesych. KsQpeQioi. In Etymologico etiam S o p h o c 1 e s 
(frgm. 898 Dindf. Ox.) legisse arguitur apudllomerum KtQfie- 
qlcov. Esse locos tragicorum unde lectio varia Homeri capc- 
ret incrementa non erat supra quod expresse monerem. Sio 
Aeschylum e. g. N 6 non yXaxTOcpdycov 'Afiliov legisse sed 
rccfttav efficitur e fragmento ap. Steph. Byz. s. v. "Afiiot ser- 
vato (scholl. AV IV 6 Eustath. JV 6 p. 916, 24 frgmt. Dindf. 
Ox. no 184). Nunc ad Aristophanem ut redeamus ,"Aidog kv- 
vrjv commemoratam habes Acharnn. 390, yoQyova danlSog 
Acharnn. 1124. 1181 Lysistr. 560, Charybdin Eqq. 248, Cyclo- 
pem Polyphemum Plut. 290, Ulixem Avv. 1561 Plut. 312 Vespp. 
181. 350, Penelopam Thesmm. 547, Circen Plut. 302, Memno- 
nem et Sarpedonem Nubb. 622, Patroclos et Teucros ftvfio- 
Xiovtag Rann. 1041. Sed haec hactenus. Nam si lustrare per- 
gerem Homericos comicorum locos , parodias , glossas , argu- 
menta, justus liber nasceretur De comicorum studiis Homericis 
inscribendus. Sed de ea re ut liber justus scribatur valde 
optandum est; neque enim ullo alio modo melius doceri pote- 
rit quam accuratam si non omnes Graeci, certe Athenienses 
Homeri habuerint notitiam, quantique fecerint eum. 

Epicos poetas tres insignes quintum a. Chr. saeculum 
tulit, Panyasin Halicarnassensem, ChoerilumSa- 
mium, Antimachum Colophonium. Panyasis belli 
Persici prioris fere temporibus floruit, primis fere Peloponne- 
siaci Choerilus, Choerilo paullo inferior aetate Antima- 
chus fuit. Panyasin Herodoli patruelem alii teste Suida s. v. 
Tlavvaoig perhibebant, alii , quibus fides habenda , avunculum. 
Herodoti discipulum Choerilum non sine veri specie Suidas s. 
v. XoiqIX. Zdp. narrat. Conferenda imprimis Naekii dissertatio 
in libro quo Choerili reliquias complexus est edito Lipsiae 1817. 
Antimachi reliquias post Schellenbergium (cujus Iiber prodiit 
Halae 1786) Stoll edidit Dillenburgi 1845. De Panyaside dis- 
sertationes inaugurales nominandae sunt Funckii edita Bonnae 
1837 et Tzschirneri edita Vratislaviae 1836. Nomen, palriam 
et gentem, aetatem Panyasidis tractavit Tzschirner, de vita et 
scriptis egit fragmentaque collegit Funcke. Tzschirner dein 
1842 et in programmate gymnas. Magdal. Vratislav. et seorsum 
cnm commentationibus de vita et carminibus fragmenta Panya- 
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gidis edidit. Panyasidis, Choerili, Antimachi fragmenta con- 
juncta cum aliis quibusdam ad calcem Lehrsiani Hesiodi edidit 
Duebner Paris. 1840. Antimachus praeter alia nonnulla , in qui- 
bus elegia Lydes titulo inscripta clara fuit, haud parvi ambi- 
tus carmen, Thebaidem composuit, qua bella illa duo ab Argi- 
vis adversus Thebanos heroicis temporibus gesta celebravit, 
antiquissima Thebaidis carmina et Epigonorum aemula- 
tus, quae ad Homerum vulgo referebant. Choerilus Perseidem 
sive Persica scripsit, quo carmine bellum Graecorum cum 
Xerxe gestum illustravit. Panyasis , qui epicam pofisin paene 
exstinctam denuo excitasse traditur a Suida s. v. FLavvaotg 
(Eudocia p. 357), Heracleam s. Heracleadem s. Heracleidem 
composuit de rebus ab Hercule gestis et Ionica elegiacum car- 
men de migratione Ionum Neleo et Codro ducibus facta in 
Asiam. Argumenta igitur ab Homero aliena sibi elegerunt Pa- 
nyasis et Chocrilus , Homericum vel qjuod Homericum esse cre- 
debatur Antimachus. In disponenda materie Heracleadis Pany- 
asis longissime recessit cb Homero. Hic enim, sive Iliadem 
spectes sive Odysseam universam , actionis unitatem videtur 
servavisse; Panyasis contra actionis unitate non curata omnia 
Herculis fata narravit ab ovo ad mala. Cfr. Aristotel. Poet. 4, 
13 sqq 14, 4 sqq Buhl. minor. et Funckium p. 11. Unitatem 
actionis quin servarent Choerilus in Persicis , in Thebaide An- 
timachus facere vix potuerunt ; quamquam Antimachi ambages 
multas atque prolixitatem vituperaverunt veteres. Vide e. g. 
Plutarchum De garrulitate cap. 21 et Gregor. Nazianz. Ep. 3 
ad Nicobul. cujus verba sunt haec: ro Xaxcovlfetv ov rovxo 
ioztv, 07CSQ otst^ oXlyag OvXXa^ag yQacpstv . aXXa tcsqI ytXst- 
Orcov oXlyag. ovzcog iya PQa%vXoycoraTOv"0(iriQOv Xiyco, xal 
itoXvv rov AvTt[ia%ov. ncog ; roTg 7tQay(iaOt kqIvcov ro /u-^xo^, 
o)XX ov rotg yQafi^aoi. Fuisse vero Antimachi poesin similem 
quodammodo Panyasideae Dionys. Hal. Vett. cens. cap. 2 no 
4 et Quinctil. 10, 1, 54 arguunt. Inde factum videtur, ut Pa- 
nyasidis discipulus ab aliis, ab aliis servus ejusdem diceretur 
Antimachus, uti testatur Suidas s. v. 'Avrtna%og. Sermonis 
naturam si quaeris Panyasis et Choerilus non multum afuisse 
videntur a simplicitate Homeri; Antimachus vero, cujus f O^- 
Qtnov grjXov tangit Eustathius A 1 p. 9, 44, quum in multis 
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Homeri vestigia premeret adeo ut furatus esse de Hlo dicere- 
tur teste Porphyrio ap. Euseb. Praep. ev. 10, 3, doctrinae 
reconditissimae copiis omnia refersit. Vide e. g. Plutarch. 
Timol. 36 na&aTte o yaQ r\ \jl\v 'Avxt(id%ov 7Volijaig xai xd dto- 
vvtiiov £coyQacprjiiaxa xcov KoXocpcovicov , la%vv e%ovxa xai to- 
vov , i7tpe§taO(iivotg nai %axa%6votg eotxe ^ xatg Se Nixopd- 
%ov yQacpatg %ai xotg r O(ii]QOV axi%otg (iexa xrjg aXXrjg dvvd- 
(xecog xai %aqixog TtQoCeaxt xo doxetv ei%eocog nai Qadicog 
aitetQydo&at , ovxcog xxi. Inde factum ut complures Antima- 
chum libris peculiaribus illustrarent. Sic Suidas s. v. Aoyyt- 
vog (Eudoc. 283) Porphyrii praeceptorem Longinum, cujus 
multi libri fuerint Homerici, De Antimachi glossis, Aetjetg 
Avxt(id%ov scripsisse perhibet. Jleoi xrjg 'Avxt(id%ov Ttonjaecog 
librum composuisse Dionysius Phaselites narratur vit. Nicandri 
l West. Cfr. Stoll. p. 25. Dionysius Hal. Comp. verbb. cap. 
22 Autimachum, Empedoclem, Pindarum, Aeschylum, Thucy- 
didem, Antiphontem austerae compositionis nominat exempla; 
Panyasiu idem illis in catalogis et Choerilum praeteriit. In 
Vett. cens. 2,3. 4 illustrantur Antimachus et Panyasis, omittU 
tur Choerilus. Placuit Antimachus Alexandrinorum grammati- 
corum principibus magis quam Choerilus, quod judicium ut 
alia quaedam Alexandrinis praeivisse Platonem philosophum 
docent narrationes Procli in Platon. Tim. 1 p. 28 Plutarchi Ly- 
sandr. 18 Ciceronis Brut. 51. His e narralionibus derivatae 
temporum Antimachi computationes sunt quae leguntur apud 
Suidam s. v. 'Avxtfi. (Eud. p. 61) yiyove de itQo TlXdxcovog et 
Apollodori Atheniensis grammatici ap. Diodor. 13, 108 qui Ar- 
taxerxe regnante (qui 404 a. Chr. rex factus est) rjv&rjxivat 
scripsit Antimachum. Piatonis temporibus Choerilus plerisque 
magis placebat quam Antimachus. Decretum fuisse ut cum 
Homericis Choerili carmen publice declamaretur e Suida s. v. 
XotQlXog 2d(i. constat et Hesychio Milesio De virr. ilhistribb. 
s. v. XotQtX. Zd(i. (no 75. Mueller. HGF 4, 177), qui narrant 
oxt xai Ovv xotg r O(ir]Qov avayLvcoaxeOd-at ityrjqjla&t]. Id recte 
Naekius p. 89 ad Athenienses et Panathenaeorum festos dies 
traxit, quibus rhapsodi fuerint jussi cum Homero Choerilum 
recitare. Aristoteles Choerilum Rhetor. 3, 14, 4 et (tacens no- 
men) cum Homero 3, 14, 6 ita commemorat, ut non ignobi- 
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lem eum habuisse poe*tam appareat; sed Homerum multo ma- 
gis oognitum fuisse plurimis quam Choerilum idem patefacit 
Topicc. 8,1, in fine : slg 6h 6acpr]vstav naQadsfyfiara y.ai iza~ 
QafloXag oforiov naQadsfyfiara 6h ohsia, xai i% cov fa^sv, 
ola^Ofirjgog, fir) ola XoiQlXog. ovrco yao av 6acpi6rsQ0v str\ 
rb 7tQorstv6fisvov. Cfr. Naek. p. 92. Euphorio Choerilum 
pluris fecisse quam Antimachum arguitur a Cratete Pergameno 
in epigrammate A. P. Jl, 218, de quo videndus Meineke Anall. 
All. 7. 30. Callimacho Lyden Antimachi non placuisse com- 
monstrat epigrammatis frustulum servatum in scholl. Dionys. 
Per. init. p. 317, 21 ed. Bernh. (fr. Bentl. no 441 ed. Ernest. 
1 p. 574). Principes autem Alexandrinorum grammaticorum 
Antimachum cum Panyaside inter optimos quinque poetas epi- 
cos rettulerunt, Choerilum contra excluserunt, unde factum 
ut perpauca tantummodo ejus fragmenta sint servata, quum 
non pauca Panyasidis habeamus, multa Antimachi. Aristarchi 
et Aristophanis Byzantii judicium refert Proclus in vita Ho- 
meri : 'Eitcov notrjrai ysyova6t noXXol' rovrcov itii xQart- 
6roi"Ofir)Qog, *Ha[ob*og, nst6av$Qog , IlavvaGCSig, 'Avrlfia%og. 
Eadem in excerptis Procli Chrestomath. Phot. cod. 239 p. 319 
A 17 Bekk. Eosdem quinque poetas ordine variato recensent 
Tzetz. TLsqI Siacp. %otr\rcov vs. 170 (Cram. Ann. Oxx. 3 , 339), 
Tzetz. Exeg. Hesiod. Opp. ed. Gaisf. p. 12, Tzetz. Proll. Ly- 
cophr. ed. Mueller. p. 251 , Scholl. in Oppian. Halieutt. introd. 
(p. 8Rittershus.) de quo loco videndusStoII. p.24not. 49. Quinc- 
tilianus 10, 1, 53 Antimacho grammaticorum consensu secun- 
das fere deferri scribit. Sic Antipater Thessalonicensis in epi- 
grammate Antimachum celebrante A. P. 7, 409 d d' vfivcov 
axartrQov 'OfirjQog s%st, \ tutl Zsvg roi xq£66cov 'Evo6t%&o- 
vog m dXX Ewo6£%&cov rov fisv scpv fisCcov , a&avarcov S 
vnarog. | xai vasrrjQ KoXocpcovog vititsvxrat fisv 'OfirjQco , | 
ayslrai aXXcov itXa&sog ifivoftoXcov. Suidas s. v. Havva- 
6tg (Eudoc. 357) de Panyaside iv ti Ttotrjratg rdrrsrat fisft 1 
OfirjQov, xara Si rivag y.ai fis& ( H6todov %ai *Avrifia%ov. 
Homero ipsi Antimachum praetulit Hadrianus imperator: vide 
Dion. Cass. 69, 4 Suid. 'Atyuevog fia^tXsvg Spartian. vit. Ha- 
drian. 16. 

Locorum certorum Homeri imitationes in Choerili non 
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minus et in Panyasidis quam in Antimachi reperiuntur reli- 
quiis; non tamen Choerili et Panyasidis nomina leguntur hodie 
in Aristonici Uiacis, legitur Antimachi nomen quattuor locis, 
in scholiis diplarum ad B 2 A 440 S 499 Sl 71 positarum. 
Sed Aristonici fragmenta manca esse constat ; adversus Panya- 
sin certe nonnullis locis diplas fuisse fragmenta poetae cla- 
mant; adversus Antimachum vero longe plures fuerunt. Cum 
dipla A 440 conferendae sunt diplae N 299 O H9, quae ad 
eandem pertinent caussam: quas adversus Antimachum esse 
Aristonicus supersedit expresse monere. Sed de talibus atque 
aliis quibusdam diplis ngbg 9 Avt((ia%ov quarum explicatio Ari- 
stonicea prorsus interiit distinctius exponere nunc non vacat. 

Ex quattuor illis diplis , quarum in explicatione Aristo- 
nicea Antimachi hodie Iegitur nomen, tres priores poesin An- 
timachi notant, qui Homerum imitans inciderit in errores; 
quarta illa ad Sl 71 posita editionem spectat lliadis Homericae 
ab Antimacho curatam. Antimachus enim, quem jure suo Sui- 
das (Eudoc. p. 61) yQa^axiy.bv xcrl notrpr{v vocat, Eusta- 
thius N 299 p. 932, 63 xbv yoafiiiaxtxbv^Avxtfia^ov , Iliadem 
et Odysseam Homeri edidit, quae editio, r\ Avx t\ia%ov s. 
r\ %axa Avxt(ia%ov s. rj Avxt\ia%uog in scholiis aiiquoties di- 
serte commemoratur. Lectiones ex Antimachea in scholiis, 
quantum video, tredecim locis proferuntur, A 298. 423. 598 E 
461 N 59 O 397. 607 X 336 *P 604. 870 Sl 71. 753 « 85. Ad 
cc 85 videas Buttmannum et Cramerum Ann. Parr. 3 p. 417, 19, 
ad E 461 Bekkerum et Bachmannum, ad <D 397 *F 870 prae- 
ter Bekkerum Eustathium O 397 p. 1243, 40 ^ 870 p. 1334, 8, 
ad reliquos locos solum Bekkerum. Diplis notata videtur editio 
Antimachea praeter Sl 71 nonnullis aliis locis, e. g. cc 85. 

Sed enim missa facta diplarum restitutione nunc id aga- 
mus quod huic loco maxime convenit ut uno conspectu com- 
plectamur editiones Homeri quae Alexandrinornm et Zenodoti 
aetatem antecedere traduntur; xccg ctQ%ctlctg ixSoaeig 
schol. 1657 dicit, xag TtaXatag schol. S 131. Earum duae sunt 
classes, at xaxa rtoXetg (s.at anb irokeow, anh xcov n., at 
dta x&v n. , at 1% xoav n. , at xcov n. , at %oltxtY.al^ vid. e. g. 
scholl. O°308 O 351. 535 X 51. 294 ^77. 206) et at naxa 
avdoa (scholl. X 108 *P 88). Posterior classis ex iis constat. 



Digitized by Google 



186 



MAXIMILIANI SENGEBUSCH 



quae ad certum aut editoris aut possessoris nomen revocatae 
fuerunt. Ad hanc igitur classem praeter Antimacheam edi- 
tionem pertinent de quibus supra exposui Cassandri llias 
et Odyssea IStcog yeyqa^ivca et quam in usum Alexandri 
magni confecisse narratur Aristoteles i] Ex tov vdg&rj- 
xog. Porro huc referenda editio Euripidis nescio cujus, de 
qua duo Eustathii et Suidae sunt testimonia. Suidas postquam 
locutiones EvQLTttSeLOv htog et EvQLTttSr] EvQLTttSLOv peculia- 
ribus capitibus explicuit, tres deinceps enumerat homines qui- 
bus Euripidis fuerit nomen. Inter hos tertio loco positus est 
Euripides notissimus poeta tragicus, primo loco EvQiTttSrjg 
Ad-rjvaiog , TQayLxog , rtQEGfivzeQOg xov ivSo£ov yevopivov. 
iStSa^e SQaLiaxa elXe Se vtxag Svo. Medio inter hunc et 
clarissimum tra^icuin loco positus est EvQL7ttSr]g , TQctyixog, 
tov TtQOxeQOv aSeXcpLSovg , cog AiovvGiQg iv xolg XgoviKOig. 
HyQatye Sl 'OfirjQLxijv exSoGLV^ el (ir) aQa izeQOv iaztv. Sqcx^ 
iiaza avTOv rama , 'OQeGTrjg , Mr)SeLa , TloXv^evr]. In capite 
de clarissimo Euripide tragico quartus et quintus commemo- 
ratur Euripides, alter filius tov itivv, alter aSeXcpiSovg. Ita- 
que in tanta horum trium de Euripidibus capitum confusione 
hoc certe constare videtur, nomen Euripidis in genere tov 
7tdvv fuisse usitatissimum et hereditarium; quod si teneamus 
haud improbabile videbitur slatuere, eum Euripidem, qui 
exSoGLv O^urjQLxrjv scripsit, cognatum fuisse tov Ttdvv, refe- 
rendam aulem csse editionem illam ad eadem fere tempora, 
ad quae Antimachi Colophonii editio pertinet, finem fere sae- 
culi a. Chr. quinti. Fuisse revera quod exstiterunt qui dice- 
rent dubium Euripidis editionem justam Homericorum carmi- 
num Eustathius confirmat B 865 p_. 366, 13, ubi de versibus 
tribus agit B 864— 866 Mvoglv av Mia&Xrjg Te xai "Avucpog 
fjyrjada^rjv , \vle TaXaLfiiveog , toj Fvyalr} Tixe Xtfivr]^ | o? 
xai Mrpvag ryyov vito TficoXcp yeyacoTag. De his disserens 
versibus yQa(pezai Sh, inquit, iv tolq <s%oXtoLg xai ou f) MaG- 
GaXL<oZLXr) ZxSocfLg dvri tov „ rvyatrj Xtpvrj" „yvQcttcog" 
elpv. i) Se xaz* EvQLTttSrjv (isrd tov tqUov OTt%ov, ov aQxr^ 
to „oV xai Mrjovag r]yov u ^ yQacpeL ThaQTOv tovtov xata 
Cxrjfia i7tavaXr]i\)£(og „T(i<oXco vTto vLcpoevu , 'TSr]g iv iztovi 
SrjLicp", ov Srj 6Tt%ov xai o yecoyQacpog \A,vry$&elg cprysiv 
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(Strab. 13, 626) cog ovSefica evQloxexai r 'T6rj iv xoig Av6oig 
. ... lin. 25 ot 6e TtQOO&ifievoL xo 7tQOOe%cog itQO PQa%icov Qrj&ev 
iTtavaXrjituxov ertog xo „ TficoXco vrto vicpoevxi %ai i£r)g na- 
QeiOr\yayov xov avxov OxL%ov , cog %ai avxo TtQoe6r\Xco&r\ (ad 
B 782 p. 346, 34), ncel fiexa xo „ elv 'AQLiiocg, 6&i cpaai Tv- 
cpcoiog e[i(ievai evvdg (B 783) " cog AQifiaLov %ai xov xoiov- 
xov xoitov ovxog. Arcessitus versus TjicoXco vno vicpoevxi ex 
T 386 est ; quem locum ubi evolveris , caussam translationis 
videbis contineri versibus T 390. 91 yever) 6i xol iox ini 
Xtfivyi | rvyaly. Transeo ad quintum Homeri exemplar homi- 
nis nomine designatum, xr)v 'AneXXtncovog. Apellico Teius, 
homo dives, qui Sullae temporibus vixit, in codicibus antiquis 
undique conquirendis operam et studium posuisse traditur ab 
Athenaeo 5, 214 tam flagrans , ut non solum magnam pecuniam 
in hoc negotio consumeret, sed ne a furto quidem abstineret 
faciendo, furto ubi vidisset libros acquiri posse antiquos. 
Quacumque igitur hic ratione librorum congessit magnam co- 
piam, quam Athenis captis anno 88 a. Chr. a Sulla Romam 
transportatam esse Strabo refert 13, 609 et Plutarch. Sull. 26 
(Suid. 2v XXag) , quorum de narrationibus videndus Stahr Ari- 
stotell. 2 diss. 1 imprimis p. 18 sqq 114 sqq. Steterat enim 
Apellicon a partibus Atheniensium deficientium a Romanis duce 
Athenione. Bibliothecam dein Romam translatam ordinavit Ty- 
rannio Amisenus grammaticus clarissimus, cujus mentionem 
supra bis injeci. In libris vero Apelliconis antiquum aut Ilia- 
dis solius aut utriusque carminis codicem fuisse , qui ab illius 
nomine fj 'AneXXincovog appellaretur, ex anecdoti Romani loco 
constat, quem Osannus quidem exemplar ab Helicone monte 
denominatum ratus indicari sic edidit p. 5: 'H 6e 6oxovOa 
ccQ%aia 'IXidg, Xeyofievr] 6e an 'EXixcovog, nQOoLfiiov $%ei 
xovxo' „MovOag det6co xai 'AnoXXcova xXvxoxoJ;ov u , cog nai 
NwavcoQ (lifivrjxaL nai KQaxrjg iv xolg diOQ&coxixoig. Eno- 
tasse e codice ctn 'EXixcovog Osann sese ait p. 257 not. 1 ; aut 
hoc retinendum sibi fuisse in contextu p. 5 , aut corrigendum 
acp* 'EXwcovog. Qua emendatione recepta ille p. 257 in con- 
textu suo scripsit rj 6e Soxovoa ag%aia IXidg, Xeyofiivrj 6h 
ctcp *EXiKcovog. Sic acp ( EXixcovog etiam aliis locis, e. g. p 
XI. 260 cett. Scribendum fuisse non solum ctQ%ata liquet sed 
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etiam ^ArteXXincovog, id quod primus, quantum scio, monuit Au« 
gustus Nauck, cujus schedae insertae sunt Schneidewini Phi- 
lologo 6, 3 (1851) p. 560 — 563. Cum iis conferenda cen- 
sura libri Osanniani doctissime et facetissime scripta a Wol- 
demaro Ribbeckio in Jahnii annall. 66, 1 p. 3 sqq. 

Quinque illae quas enumeravi editiones r.ccz avSga certo 
ad tempora referuntur Alexandrinis grammaticis superiora. In- 
certa aetas est editionum duarum y.av avdoa, quae nonnullis 
scholiorum locis nominantur, xrjg EcoGLyevovg et xrjg Q> i- 
Xijpovog 8. xaxcc <PUrj[iova. Commemoratur i) OiXrjfiovog 
scholl. B 258 (Bkk. Bachm.) 72 467 (Bkk.), r\ Zcociyhovg 
scholl. A 91 (Bkk. Bachm.) 124. 435. 585. T51 (Bkk.). His 
igitur in transcursu nominatis ad alteram editionum antiqua- 
rum classem transeo xag naxa 7toXeig, quae nomen traxe- 
runt a populis. Eae numero sunt septem: f\ AloXL%rj (f\ Aio- 
llg) , rj A q y o X iv,r\ „ r\ K q t] x i% r\ , r\ Kv itgla (rj KxmQioq), 
r\ MaaaaXicot ixi'\ , r\ Zlv coitiY.r], r\ Xta. Has septem 
editiones omnes et Iliadem et Odysseam continuisse non est 
dubium, quamvis Iliadis lectiones in scholiis non proferantur 
ex Aeolica, Odysseae lectiones nullae e Cretica, Cypria, Sino- 
pica , Chia. Proferuntur lectiones in scholiis e Massaliotica 
quantum scio viginti novem locis : A 97. 298. 423. 585. 598 B 258. 
865 T10M281. 283 5*418 044 77 59. 127 2*502. 538 T 56. 76 
3°62 O 88. 162. 282. ^"870. 879 Sl 109. 192. 304 a 38. 97. Ad a 
97 videas Prellerum, ad a 38 Buttmannum, ad M283 Bekkerum, 
Bachmannum, Eustathium 283 p.905, 15, praetcr Bekkerum aAA 
97 Bachmannianum scholium mendose ad A 91 scriptum, item Bek- 
kerum et Bachmannum ad B 258, ad A 298 0 44 *P 870 praeter 
Bekkerum Eustathium A 298 p. 106, 36 0 44 p. 1005, 18 *F 870 
p. 1334, 5, ad jB 865 solum Eustalhium 865 p. 366, 13, in 
reliquis locis solum Bekkerum. Eustathius etiam A intr. p. 6, 
43 editiones nonnullas narrans Massalioticam commemorat. 
Transeo ad Chiam, quam quattuordecim locis commemoratam 
vidi .TlO iV59 5*349. 418 P 134 T 56. 76. 86. 96. 117 3° 188 <2> 
126 Sl 109. 332. Ad 0 126 videas Cram. Ann. Parr. 3 p. 292, 
5, ad reliquos locos omnes solum Bekkerum. Octo locis men- 
tio facta est xrjg *AQy oXLxrjg , A 298. 435. 598 T 51 IV 363 
O 44 -T39 cc 424. Testantur sola Bullmanniana et Bekkeriana 
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scholia. Sequitur ?/ 21 1 vconixrj, cujus lectiones quinque locis 
vidi allatas A 298. 423. 435 B 258 E 461. Conferas ad E 461 
B 258 Bekkerum et Bachmannum, ad A 298 Bekkerum et Eu- 
stathium 298 p. 106, 36, ad A 423. 435 solum Bekkerum. Com- 
memorat xr)v Zivco7tiKr)v etiam Eustathius A intr. p. 6,44. 
Quattuor locis memoria nititur xrjg KvjtQiag, A 332. 381. 
423 £ 461. Ad E 461 testantur Bekkeriana et Bachmanniana, 
in reliquis sola Bekkeriana. De Aeolica tres in Buttmannia- 
nis scholiis certi sunt loci g 280. 331 <> 98, unus incertus to 
147 in Harlejano ap. Cram. Ann. Parr. 3 p. 511, 21. Restat 
septima i] Kqtjxiki^ de qua unus certus locus est in scholiis 
Bekkerianis A 381 ; incertum unum addidit Beccard Scholl. 
Venn. p. 48 not. 6 et 10; is^enim schol. A jB 258 pro iv 6e rjj 
xaxcc &iXrjfiova xbv KQt]xcKov legendum censuit iv 6e xrj %axii 
Qikrjnovct nai KQi]XLxrj. Non commemoravit Beccard scriptu- 
ram (piXrjfiova xbv kqixikov, de qua videri potest e. g. Duentzer 
Zenodot. p. 41 not. 49. Hic autem addere poterat apte dictum 
Yideri QiXrjnova xbv kqixmov ut distingueretur a Phiiemone 
comico; quod observatum reperies in Fabricii Bibl. Gr. ed. 
Harl. 1 p. 361. 

Dubium hoc visum est, cur potissimum a populis nomina 
traxerint editiones. Alii enim civitatum publica auctorilate 
oonfectas esse eas editiones statuerunt, alii nomina esse ducta 
ab iis civitatibus, unde transportatae esscnt Alcxandriam edi- 
tiones. De qua re qui disceptant, non attendere illi videntur 
nomina populorum. Sunt quattuor Ionici, Chiorum, Massalien- 
sium, Sinopensium, Cypriorum (nam de Doriensibus Cypriis 
hac in re non cogitandum videtur) , tres non Ionici , Argivo- 
rum, Cretensium, Aeolensium h. e. Lesbiorum; nam si Cumaeo- 
rum fuisset editio, audiret ea i) Kvpaia; soli Lesbii nudo Aeo- 
lensium nomine saepius designantur. Apud populos non Ioni- 
oos Homerica carmina intrusis multis vocabulorum formis non 
Ionicis foedata fuisse et per se liquet, et exemplis demonstrari 
potest. Sic versum Parvae Hiadis quem attuli supra, quo tem- 
pus eversionis Trojae definitur, Ionice scriptum exhibent alii 
vv£ 6* aQ* ItjV fiitiGrji XafiTtQt] <f inixeXXe aeXrjvr] et vvi- (iev 
irjv iiecor}, XafiTCQt] 6' inixeXXs oeXrjvr], alii corruptum elg xo 
AioXinwxeQOv vel AtoQixmeQOv sic i>v| (ihv irjv neodxa, Xap- 
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Ttgcc <T inixelke OeXdva, alii media quadam ratione, quam 
Schneidewin Exercitatt. critt. cap. 6 add. Eustath. Prooem. 
comm. Pindarr. p. 41 poetae ipsius fuisse suo jure statuit, Io- 
nica et Aeolica (vel Dorica) dialecto commode mixta, vvl- fihv 
irjv fiioor} , XafirtQa <T inixeXXe oeXrjvrj. Vide Tzetz. PosU 
homm. 720. 773 Tzetz. Lycophr. 344 Eudoc. p. 31 Clement. 
Stromm. 1, 104 scholl. Euripid. Hecub.892. Eadem vero ratione, 
qua in hoc versu fieodxa^ oeXdva, fortasse etiam XafinQa intro- 
ductum, universa Homeri carmina Aeolice legenda esse autu- 
maverunt Zopyrus Magnes etDicaearchus teste auctore 
Anecdoti Romani ed. Osann. p. 5. Totam igitur hanc corrup- 
tionem eig ro AioXix&reQOv vel JcoQixcireQOv grassantem ut 
interciperent, eae civitates Aeolicae et Doricae, quibus in 
cura insigni fuerunt Homerica carmina, editionibus publica 
auctoritate et fide in vulgus emissis constituendum curasse 
mihi videntur textum. Maxime autem Homerici si quaeris qui- 
nam fuerint Dorienses et Aeolenses, ipsa Hla nomina offerun- 
tur populorum, a quibus editiones vocatas fuisse tradunt, 
Cretensium,Argivorum, Lesbiorum. Magis Homerici 
quam hi ne Spartani quidem fuerunt, quorum ab indole at- 
que natura ceteroquin alienum fuit editionibus carminum vacare 
critice condendis. Hi procul dubio Cretica editione in usus 
suos translata erant contenti. Osannus autem vir doctissimus 
quod miratus est An. Rom. p. 279 ex Aeolica Odysseae edi- 
tione quae proferantur lectiones in iis nihil reperiri quod Aeo- 
lensium sermonem sapiat, non erat profecto quod miraretur ille. 
Nam ne proferri possent Aeolismi ex Aeolica editione edita ea 
fuit. Jam videamus rationes Ionicarum quattuor editionum. 
Ex his tres populorum sunt in extremo orbe terrarum medios 
inter barbaros collocatorum, Massiliensium, Sinopensium, Cy- 
priorum. Talis conditio quarum fuit civitatium, iis a barba- 
rismo in Homerum irrepente cavendum erat prout Aeolensibus 
et Doriensibus a Dorismo et Aeolismo. Jam si quaeris quae 
fuerint maximae et opulentissimae civitates Graecae ex iis, 
quae mediis in barbaris habitarint longissimeque a Graecia 
proprie dicta fuerint remotae , Cyprii, Massilienses, 
Sinopenses nominandi; hos igitur proprias sibi habuisse 
Homeri editiones publica fide sancitas est consentancum. 

• 
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Aequasse illorum studium Homericum videntur Borystheni- 
tae, Cyrenenses, Naucratitae; sed Naucratitae Cy- 
priam, Cyrenenses aut Cypriam aut Creticam, Borysthenitae 
Sinopicam editionem suam fecisse videntur. Restat septima 
editio Chia. Ex iis Ionibus, qui medios inter Graecos habi- 
tabant, soli Chii quod propriam sibi habuerunt editionem Ho- 
meri, mirum videri non poterit ubi reputaveris in Chio insula, 
quam plurimos Homeri patriam habuisse vidisti, totam gentem 
sedes habuisse collocatas quae ab ipsoHomero et genus duceret 
et ipsum nomen. Gentem eam Homeridarum ab Acusilao et Hel- 
lanico commemoratam esse atque ab Homero deductam supra 
rettuli ; etiam longo tempore post logographorum aevum eam 
fuisse superstitem e. g. Suidae locus docet (Eudocia p. 357) : 
UaQ&sviog Xiog, inoTCOiog^ vtog BiaxoQog' og iitSKttXsTxo 
Xaog y c O(iriQOv ds^ r)v arcoyovog. iitolr\asv sig &saxoQtt xov 
iavxov TCctxsQct. ovxog tyQatys nai IIsqI iisxttfiogqxoascog. Du- 
)itant viri docti de verbis ovxog — psxcniOQcpcoascog, quae apud 
Eudociam desiderantur , apud Suidam in uno codice leguntur 
vetustissimo : quac etiamsi dempseris restabunt in reliquis in- 
dicia quae doceant, Parthenii hujus Chii aetatem, quam alii 
scriptores non definiunt, antiquam non esse. 

Chiae editionis aetatem superiorem dicere vix licebit 
medio saeculo a. Chr. n. quinto, quibus ipsis temporibus sat 
multos Chios fuisse constat literis qui navarent operam insi- 
gnem. Tres Chios medio et exeunte saeculo quinto literas 
ornantes supra attigimus, Licymnium,Nessum, Metrodo- 
rum; iis nunc commode subjungam Ionis tragici poetae cla- 
rissimum nomen, et DemocritumChium musicum, qui testc 
Diogene Laertio 9, 49 acqualis fuit Abderilae Democriti; cfr. 
Polluc. 4, 65, Praxidamantem , Socratem, Aristophanem ap. 
Suid. s. v. Xiafciv (Mein. Comm. 2, 2, 1200), Eupolin ap. 
Hesych. s. v. Bdaxag 6 Xiog (Mein. 2, 1, 449), Lucian. Pseu- 
dolog. 3, Aristotel. Rhetor. 3,9,6 (ubi versus qui profertur 
depromptus est ex Hesiodi Opp. 265). Iisdem porro tempori- 
bus Oenopides et Hippocrates Chii vixerunt, uterque 
in philosophia et mathematica clarus. Proclus Diad. libro 2 ad 
Euclid. Elementt. lib. 1 ed. Basil. Hervag. 1533 fol. p. 19 (isxce 
dh xovxov (intell. xov JJv^ayoQav) 'Ava^ayoQag b KXa£o[ii- 



Digitized by Google 



192 



MAXIMILIAKI SENGEBUSCH 



viog nokkcov iqjrjtyecto xazd yscofUZQiav^ xai OivoniSr\g b 
XCog, b tov zov nrjvtoKov TSTQaycovcOfiov svqcov, nai Bsodco- 
oog o Kvorjvaiog, okiyco vscozsQOg cov tov Ava^ayoQOv , cov 
nai 6 IllaTcov iv Tolg ldvTSQa6Tatg ifivr}fiovsv6sv , cog ini zoig 
(jLa&r)fia6L S6£av kafiovzcov. iq> olg InnoKQazrjg b Xiog, o 
tov tov (atjvIgxov zszQaycovLOfiov svqcov nal OeoScoQOg 6 Kv- 
QY\vaiog iylvovTO tcsqI yscofnszQiav inupavsig. nQcozog yaQ b 
InnoxQazrjg zcov (ivrjfiovsvOfisvcov xai OzOL%SLa 6vvsyQatys. 
Ilkdzcov 6s ini zovzov ysvofuvog xrl. Interpolata sunt quae 
leguntur inter OivoniSrjg b Xiog et icp otg r InnoxQdzr}g, verba 
dico 6 tov tov firjvfoxov — ka§6vzcov. Vide Procl. libro 3 
p. 59 TtQcoTOv Si cpaOL zcov dnoQOVfisvcov SLayQafifidzcov zr)v 
dnaycoyr)v nOLr}6a6&aL r InnoxQazr}v zov Xlov, og nai firjviaocov 
TSTQaycovLOsv xai akka nokkd xaza yscofiszQiav svqsv, svcpvr)g 
nsQL zd diayQafifiaza sltcsq zLg akkog ysvofisvog. Nec Plato- 
nem recte de Theodoro et Oenopide testantem fecit interpola- 
tor. Nam in Platonico dialogo Amatorum titulo inscripto cap. 
1 p. 132 Steph. non Oenopides et Theodorus commemorantur, 
sed Anaxagoras et Oenopides. Pythagoreum philosophum fuisse 
Uippocratem testatur Iamblichus De philosophia Pythagor. lib. 
3 ViMoison. Anecdd. 2 p. 216, ubi post Hippasum nominatur 
Hippocrates cum Theodoro: insScoxs Ss za fta&rjfiaza , insi 
i£svrjvix&r}6av StG6oi nQoayovzs, fidh6za GsoScoQOg zs b Kv- 
Qrjvaiog Kai^lnnongdzrjg 6 Xiog. DeTheodoro Socratis aequali 
conferas Xenoph. Memorabb. 4, 2, 10; sic de Hippocrate quo- 
que quum plures possim unum addidisse locum satis habeo 
Plutarch. Solon. 2. Oenopidem Chium Proclus in eodem opere 
praeter illum quem modo protuli tribus locis memoravit, lib. 2 
p. 23 lib. 3 p. 75. 87. Memorabilis maxime locus est p. 23, ubi 
sectam propriam fuisse Oenopidis legimus : oi Ss usql SsvoSo- 
tov zov 7tQ06i]Y.ovza fisv zr} OivoniSov SiaSox^ zcov fia&r}Tcov 
Ss "AvdQcovog 6*LOQi£ovTai to &scoQY}fia tov nQOiSkrjfiazog. Pro- 
blemata singula ab Oenopide inventa narrantur p. 75. 87, quo- 
rum alterum (p. 75) %Qr}6Lfiov nQog dozQokoyiav putasse ille 
dicilur. Aequalem Archelai philosophi Oenopidem fuisse tradit 
Diogenes L. 9, 41, quo cum loco conferre potes § 37, Sext. 
Empir. Pyrrhonn. hypotypp. 3, 30 p. 135 Fabr. Adv. dogmatt 
3 (Adv. physicos 1) 361 p. 620 Fabr. Diodor. 1 , 41. 96. 98 
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Athen. 2, 87 Aelian. V. h. 10, 7 Plutarch. Placitt. philoss. 2, 12 
Achill. Tat. Isag. in Arati Phaenomm. cap. 24 (Uranol. Petav. 
p. 86) alios. Quae Achilles Tat. 1. c. dicit, Oenopidem mytho- 
logica astrologicis immiscuisse arguunt: exsqoc 6i cpaoiv, cov 
scsxi xcci Oiv07ti6r\g (Pet. Oivco7ti6r\g) o Xtog^ oxi TtQOxsQov 
xaxcc xovxov icpi^sxo 6 rjXtog^ 6ia 6s xa Svicsxsia detitva aits- 
GxQacpYj, nai xr\v ivavxiav xovxcp nZTtoir\xai TtEQicpoQav , r]v 
vvv itEQiyQacpsi, 6 Z&dianog. scsxi 6s (iv&codEg xovxo xai tysv- 
dog. xi yccQ IqovcSiv oi xavxa Xiyovxsg nsoi xrjg tiEXrjvrjg , nai 
xcov itivxE aaxEQcav ; ov ycxQ 6r) %ai ovxoi dca xa BvicfxEia dsi- 
itva aTtEOxQacpYiGav. Iisdem temporibus , quibus Oenopides, 
Hippocrates, Democritus, Ion, Metrodorus, Nes- 
sus, Licymnius, vixisse constat Xenomedem Chium 
logographum, de quo videndus Mueller HGF 2, 43. Paullo 
superiorem eum bello Peloponnesiaco aequalemque Hellanici 
Lesbii et Damastis Sigeensis nuncupat Dionys. Hal. De Thucyd. 
jud. 5. Etiam hunc in Homericis studiis fuisse occupatum schol. 
17 328 docet, ubi pro SsvofirjSrj, quod exhibet Bekker, scri- 
bendum Ssvofirjdrjg. En illustrium Chiorum catalogum, qui 
medio et exeunte saeculo quinto a. Chr. n. in Chio insula 
maxime floruisse literas et artes Homericaque antc cetera stu- 
dia liquido commonstrat. Sed hoc bene tenendum , unum solum 
Chium reperiri clarum in viris doctis, qui medio a. Chr. sae- 
culo quinto fuerit antiquior, Cynaethum rhapsodum, de 
quo conferendus Welcker Ep. cycl. 1, 237 sqq. Hujus Cynae- 
thi memoria prorsus incerta est atque fabulosa. Quod si verum 
est quod narratur in scholl. Pindar. Nem. 2, 1 (cfr. Eustath. A 
intr. p. 6, 38) hymnum ln ApoIIinem, Homero quem adscribit 
Thucydides et, ut videtur, Aristophanes comicus, a Cynaetho 
Chio esse confectum, antiquissimum illum fuisse necesse sta- 
tuamus. Sed ut fuerit recentior, editionem Homencorum car- 
minum Chiam ad eum certe nemo referet qui quidem sani est 
judicii; nam rettulerunt quidam viri docti ad eum re vera. Sed 
hos verbo altigisse sufficit. Editionem Chiam medio a. Chr. 
saeculo quinto superiorem non esse liquet, ex quo inde tem- 
pore Chii insignem literis operam navare coeperunt. Similes 
rationes in reliquis naxa itoXsig editionibus valent, ex qui- 
bus nonnullae ne attigisse quidem initium saeculi quinti viden- 
Homer. \ 3 
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tur. Neque in altera illa editionum classe xaig %ax dv6$a 
reperitur quae ultra Antimachi tempora cum veri aliqua specie 
possit referri. Editionum Homeri adornandarum studium bello 
Peloponnesiaco vetustius non fuit. Excitavit haud dubie et 
aluit Homeri edendi libidinem mercatura librorum fre- 
quentata primum a temporibus inde Periclis. Certe PtfiXionco- 
Xcov vocabulum et negotium poetae comoediae antiquae Atticae 
videnlur commemorasse primi. Locus classicus est apud Pol- 
lucem Lex. 7, 210. 211: cog 6e tirj6h xcov ptpXicov dfieXetv 6o- 
Koittev, einotg Sv fttfikoi, ($if}Uov, pLpkdoLOv. naga 6e 'Aqi- 
Cxocpdvet ptpuddoiov (Mein. Comicc. 2, 2, 1207). xat %aQTag 
6e xovg yeyQafiLiivovg nxdzcov eior\%ev b XGtyuxog* ,,ra yQatt- 
fiaxeia xovg xe %doxag ixyiocov (Mein. 2, 2, 684)". ix 6e xcov 
ivavxicov int dyQacpov xo fiifiXCov eLQrjxev r HQo6oxog eincbv 
n yQatyag iv ($L($Xicp (l , 126. 3, 40)". %at ptpXtoncbXr\v fiev 
TtaQa 'AQtaxofiivei evQtjaetg iv rbrjat (M. 2, 2, 732). pt($XtoyQd- 
cpov 6e naQct KQaxivco iv XetQoat (M. 2,1, 159). ptpXtoyQa- 
cpog 6*1 naQaAvxtcpdvet iv Zancpot (M. 3, J14). naQa 6e xcp 
vecoxiQco KQaxtvcp iv 'TnoPoXtfiatco PtpXto&rjxrj (M. 3, 378). 
Avxtcpdvtjg 6e iv xcp MvXcovt etQrjne ($LpXi6£ov xoXXrftia (M. 3, 
88). r HQo6oxog 6e (5 , 58) xovg "lcovdg cprjOL xag ptpXovg 6t- 
cp&eQag Xeyetv ano xov naXatov. xag 6e 6tcp&iQag Y.aXovOi 
Ttat ixxeOxag. Poll. 9, 47 1v 61 xcov koivcov §l§Xlo frrj nai, r} ojg 
EvnoXig cpr\atv , ov xd p^pXia covia (M. 2, 1, 550)", *at 
avxb icp avxov' oZxco yaQ xov xbnov ov xd p^pxta ot Axxixol 
owOLiatov cbaneQ %al xovg aXXovg xbnovg in xcov ntnQaoxo- 
fiivcov, cog ei cpatev dnrjX&ov eig xovtyov , xal eig xbv olvov 
nxS. Ex Theopompo comico Zonaras Lex. p. 388 verba serva- 
vit xovg PtpkLOTtcoXag XevaoLiat (M. 2,2, 821). Apud Athe- 
naeum 3 p. 126 E Nicophontis comici versus exstant, quibus 
inter alia multa cauponum genera, aXcpLxoncoXag , (ivazQtoncb- 
Xag, ceteros, etiam PtpXtoncoXa^ recenset (M. 2, 2, 852). His 
comicorum locis unum addo Xenophontis historici testimonium 
Anabas. 7, 5, 14, unde constat exeunte saeculo quinto a. Chr. 
libros a mercatoribus in Pontum transportatos esse vendendos. 
Loquitur ibi Xenophon de Salmydesso ora Ponti navium peri- 
culis infami, ev&a. dicit § 12, xcov sig xbv Hbvxov nXsovacov 
vecov noXXal bneXXovOt xat inninxovot ' xevayog yaQ iaxtv inl 
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nafinoXv trjg &aXdttt]g. ivzav&a, pergit § 14, 6vqCoxovzo 
noXXai fiev xXtvat, noXXa Se xtficoztu, noXXui 6e fiCfiXot ye- 
yQauuivat, xai zaXXa noXXd, oaa iv ^vXCvotg zsv%sat vavxXrjQOt 
ayovotv. Belli igitur Peloponnesiaci temporibus floruit libro- 
rum meroatura; iisdem temporibus novam legendi libros rabiem 
incessisse Athenienses Aristophanes testatur Hann. 1109 sqq: 
el 6e zovzo xuzucpo^sia&ov , (irj ztg uttu&Cu nQoaij | zoig dsco- 
(livototv, cog za | Xenza (it] yvcovut Xsyovzotv , | (ir]6sv oqqco- 
6etze zovd" • cog ovx e& ovtco tuvt e%et. | iaTQUTSvfiivot yuQ 
efot) I ($l($XCov z £%cov exuozog (lav&dvet zu 6e^td m | ut qpv- 
aetg z uXXcog xqutiOtui, | vvv 6e xui nuQtjxovrjVTut. \ \kr\6ev 
ovv 6eior\TOv, uXXu \ ndvT ini\trov^ %6utcov y ovve%\ dtg 
ovzcov oocpcov. Iisdem temporibus fuisse complures Athenien- 
ses constat, qui bibliothecas conderent, Euclidem, opinor 
illum, quo archonte 403 a. Chr. Athenienses vetere Attico 
literarum ordine abrogato decreverunt ut in publicis actis ob- 
tineret Ionicarum literarum usus, porro Euripidem poe- 
tam, cujus aliquem cognatum editionem Homericorum carmi- 
num curasse verosimile est, Euthydemum dein illum, de 
quo Xenophon Memorabb. 4, 2, 1: xuzu(iud-cov yuQ Ev\>v6tj- 
fiov zov xuXov yQu(i(iuza noXXu OwetXeytiivov notrjzcov ze y.ul 
oocptOzcov zcov ev6oxt(icozdzcov xui 1% zovzcov rj6rj ze vouC£ovtu 
6tucpiQ6LV zcov rjXtxicozcov ini aocpiu xui (teyuXug iXnCftug 
e%ovxa ndvzcov SioiaeLV zco 6vvuo&ut Xiyetv ze xui nQuzzstv, 
nQcozov uev aia&avofievog uvzov 6lu veozrjzu ovnco eig zr\v 
ayoQuv eioLOvzu, ei 6i zl ($ovXolzo StunQu^uo&ut , y.a&C£ovza 
eig rjvtonotetov zt zcov iyyvg zr)g ayoQug* eig zovzo xui uvzog 
riet . . . . § 8 naQaxafte&uivov 6' avzco tov Ev&v6riuov, etni 
ftot, ecprj, co Evvvdt](i6) zco ovzt, coaneQ lyco uxovco , noXXu 
yodujxaTa Ovvrj^ug zcov XeyO(iivcov aocpcov uv6qcov ysyovivut ; 
vr) zov Ji\ scpr], co ZcoxQUzsg' xui Izt ys avvdyco, Ecog uv 
xztjocouut* cog uv 6vvco(iut nXsiazu. vr) zr)v r 'HQuv, scpt] o Zco- 
XQuzrjg , uyufiui oov, 6tozt ovx uq^vqCov xui %qvOiov nQOsCXov 
&r]0avQ0vg xexzrjO&ut (iceXXov r] aocpCag • 6r)Xov yuQ , ozt vo- 
uC&ig, uQyvgtov y.ui %qvoCov ov6ev fieXztovg noielv zovg uv- 
ftQconovg, zug 6e zcov aocpcov uv6qcov yvcouug uQezy nXovzt- 
&tv zovg xexz?](iivovg . . . . § J 0 zC 61 Sr) fiovXousvog uyu&og 
yevia&ui , fSpq , co Evd"66r]ii6, avXXiyetg zu yQauuuza ; insl oe 

13* 
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SceCccinrjcev b Ev&vSrjftog , cxoncov oxc dnoxQivacxo* ndXtv 
b EcoxQaxrjg , aoa firj lccxgog, £'<prji noXXa yao xai iaxQoov iaxc 
ovyyQdLtfiaxa. xai o Ev&vSrjftog , fta Ai , 6cprj^ ovx eyarys. 
alXa ftrj aQ%cxixxcov povXec yevic&at ; yvcofiovtxov yaQ ccvSQOg 
y.ccc xovxo dei. ovxovv lytoy , k'cprj. aXXa firj yecofjtixQrjg ent- 
ftvfteig, ecprjn yevia&at aya&og, tocneQ o SeoScoQog; ovSe yeco- 
LiixQrjg, etprj. aXXce ftr) daxQoXoyog, igpt?, fiovXet yevia&at ; cog 
Ss xai xovxo rjQvetxo^ ccXXa ftr) cjat^tpSog^ k'cprj' xai yaQ xcc 
'OfirjQOv ai cpaatv enrj ndvxa xexxrjaftat. ftd jf ovx eycoy\ 
s<prj. xovg yaQ xot QtttytpSovg olSa xa ftev %nrj axQCfSovvxag^ 
ccixovg Se ndvv rjXt&iovg bvxag. DeEuripide et Euclide 
testatur Athenaeus 1 p. 3: rjv 6i, cprjai, xai (ttpXicov xxrjctg 
avxco (ini. xcp AaQrjvcico) aQxaicnv^EXXrjfVixmv xocavxrj, cbg 
vneQfiaXXeiv ndvxccg xovg ini Gvvccycoyrj xe^avftaCftivovg^ JIo- 
XvKQaxrjv xe xbv Zdftcov, xai IlecaiaxQaxov xbv 'A&rjvaicov 
xvQavvrjaavxa* EvxXeiSrjv xe xbv xai avxbv ^A&rjyatov xai 
NtxoxQaxrjv xov KvnQtov, ext cVe xovg HeQyaciov tSaatXiag^ 
EvQtniSrjv xe xov nocrjxrjv , AQcaxoxeXrjv xe xov cpcXococpov, 
xai xov xa xovxcov StaxrjQrjCavxa L3cf$Xia NrjXia' naQ ov ndv- 
t«, cprjci, nQcacievog b rjtteSanog fiaCtXevg HxoXettatog^ Qt- 
XadeXcpog 6e inixXrjv, fiexa xcov A&rjvrj&ev xai xcov ano PoSov 
ecg xrjv xaXrjv AXe^dvSgecav fiexrjyccye. Ut inter bibliothecam 
Euripidis po6tae et editionem Homeri xrjv Kccx Ei QtniSrjx 
aliquem nexum obtinuisse probabile est, ita Nicocrates Cy- 
prius, qui bibliothecam ab Athenaeo narratur condidisse, ab 
editione Cypria fortasse non alienus. Sed ut hoc incer- 
tum esse concedam, certum videlur esse, multas ex aQ%aiatg 
• illis Homeri editionibus ad Euripidis et Euclidis tempora 
pertinere , quibus ad legendum homines factos esse propensio- 
res vidimus, mercaturam librorum effloruisse vidimus, vidimus 
etiam bibiiothecas a privatis compluribus conditas esse, quum 
antea reges soli Polycrates et Pisistralns libros collegisse vi- 
deantur. Belli Peloponnesiaci temporibus quam late grassata sit 
Homerum edendi et emendandi libido, narratiuncula patefacit a 
Pfutarcho vit. Alcib. 7 tradita. xrjv Se nacScxrjv rjXtxiav naQ- 
aXXacccov (intell. 6 AXxcfitdSrjg) enicxrj yQafifiaxoSiSaCTtdXio 
xcci pcflXiov yxrjcev OftrjQtxov. einovxog Se xov StSaCxdXov 
fujShv 6%uv OftrjQov, xovSvXco xa&txoficsvog avxov nccQr)\&sv. 
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hiQOv 61 tprflavxog %%eiv "OfirjQOv vg> alvov tiicoQ&cofievov, 
elx , fytf) JfftWMWB diSaOxeig , ^OfirjQOv InavoQ&ovv ixavbg 
cov y xai ov%i tovg viovg •naideveig ; Cfr. Apophthegmatt. regg 
et imperatorr. Alcib. 3 (p. 40 Tauchn.) Aclian. V. h. 13, 37. 

Criticam si quaeris dignitatem cditionum Homeri 
twv aQ%aLcov, parum bonae frugis exhibuisse pierasque m- 
dubitanter respondeo. Quam ex omnibus dixi saepissime com- 
memorari Massaliotica illa septcm tantummodo locis cum 
Aristarcho conspiravisse narratur, A 97. 298. 423. 585. 
598 M 283 a 97 ; reliquis viginti duobus locis Arislarchum di- 
versa praeoptasse aut expresse scholia tradunt aut tacite indi- 
cant. In his viginti duobus locis duo sunt, quibus Bekkerus 
Aristarchea spreta Massiliensem lectionem in textum rccepit, 
3 £18 Sl 109. Elegantior, doctior, 'O^Qiy.arega ubique est 
Aristarchea lectio ; nam Sl 109 quoque Aristarcheum oiQvve- 
oy.ov magis Homericum esse patet quam Massalioticam scriptu- 
ram otqvvovgiv , 3 418 Aristarcheum (iei>og coxv eneoe magis 
Homericum quam Massalioticum coxa. Sed non agitur nunc de 
elegantia, agitur de fide antiquissima lectionis Homericae. Eam 
in omnibus ut sequeretur Aristarchum summopere fuisse nisum 
post ea, quae Lehrsius Arist. p. 348 — 386 exposuit, nulla eget 
demonstratione. Jam ut concedamus errare potuisse interdum 
Aristarchum erravisseque re vera, Massaliotica nihilo secius 
si locis multis diversa exhibuit atque Aristarchus, Massalioti- 
cam multis locis fidcm antiquissimam lectionis Homericae dere- 
liquisse certissimum est. Etiam deterior quam Massaliotica 
videtur fuisse Chia editio. Hanc commemorari narravi 14 
Iocis, in quibus ne unus quidem est, quo Aristarchus Chiam 
lectionem praeoptasse reperiatur. Antimacheae editionis 
quae fuerit ratio StoII intellexit; is p. 16 „Rationem qua Ho- 
merum tractaverit (intell. Antimachus) si quaerimus, veterum 
librorum auctoritatem in multis parum aestimantem et ad suum 
arbitrium cum audacia mutantem eum deprehendimus ; quo 
praecipue pravis de grammaticis rebus et de Homerica dictione 
judiciis et studio, ut perplexos Homeri et impeditos locos ex- 
peditiores et faciliores quasi redderet intellectu, perductus 
videtur". Haec Stoll, cujus judicio verissimo subscribo, ad- 
dens in tredecim locis, quibus Antimacheam nominari supra 
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rclatum est, tres esse, quibus cum Antimacho consentiat Ari- 
starchus, A 298. 423. 598 , decem, quibus discedendum duxerit 
ab Antimacho. Melioris notae quam plurimae videtur fuisse 
editio Argolica; quod ut statuam non tam id me adducit, 
quod inter octo locos, quibus ea commemoratur, quinque sunt, 
ubi ejus scripturam suam fecit Aristarchus, A 298. 435. 598 
r 51 2? 39, quam ratio qua duobus locis in scholiis mentio ejus 
facta est. Didymus^ schol. A r bl Y.urrj<petr]v : ovroog „Y,urr\- 
cpeirjv u 6vv rco v caiioXoyovv ui 'Aql6tuq%ov xui r) 'Aql6to<pu- 
vovg %ui rj £co6Lyivovg xui ff 'AoyoXiMj , %ui 6%e8bv iv rutg 
%UQL66TuruLg ovrcog el%ev. r\ 8e ZrjvoSozov %o)Qig rov v „3ccr- 
rrjcpetr}". Haec ita dicta sunt, quasi ad editiones zag %uql6- 
ifzuzug pertinuerit Argolica. Didymus schol. A N 363 K.ufir\- 
6oftev £v8ov iovzu : iv zrj AQyoXixrj „ Endprjg vo&ov vibv 
iovxu u . y.ul zu%u uv eXr\ u(iuQzrj(iu, xuz uyvoiuv zrjg Kufirj- 
6ov. Pluygers De scholl. retr. edit. p. 11 in codice non legi 
narrat verba vibv iovzu. Loquitur autem Didymus quasi non 
editori Argolicae errorem , sed librario imputet 6<puXfiu 
yQuqpixov. Sed incerta indicia esse concedo ; atque post u 424 
versum exhibuisse Argolica videtur, quem Aristarchus ne scri- 
psit quidem. Talem versum post B 866 exhibuisse Euripi- 
deam editionem supra legisti; duos ejusdem notae versus 
interpositos post S 131 exhibuisse narrantur complures 
vetereseditionesin scholio V: iv zi6i t©v TtuXuLcov <pi- 
qovtul 8vo 6zl%oi* »TQ<x)Eg vit 'Agyetoov, e'XL7tov di y,6v'Ey,toqu 
8lov | %uXko3 drjiooovzu, 8ufiu66e 8i iiiv /fioiirjdrjg''. Ad ver- 
sum 131 quae servata est Aristonici annotatio in cod. A or* zb 
^6r]Y.u6^ev <,( ' uvzog iTte^rjyeLTUL elnoov „rjvze uQveg", eam 
supplendam esse liquet: %ui ozi zLveg vitozu66ov6L 8vo 6ri- 
%ovg' ^TQooeg v% 'Aoyetcov %re. 

Leviter attingo locos illos, quibus non singulae editiones 
nominantur, sed vaga signiflcatione ¥vlul rcov i%86aecov dicun- 
tur, ZLveg zoov i%8o6eoov , ui itXeiovg roov i%8o6eoov, ut itXe t- 
ovg, ut TtXel6zuL \ %u6ul^ c\na6uL, ui 7tu6uL* 6%e8bv u7tu6UL, 
6%edbv 7tu6uL , ut ctTtb zcov noXecov, ZLvlg zoov cnto TtoXecov^ 
hvLUL zoov %uru TtoXeLg , ut %uru uv8qu, ut TtXetovg zcov %urc\ 
uv8qu, ut ccq%ulul, TLvhg rcov TtuXuLOOV , ui 8r\iico86Lg, utehmo- 

T6QaL , ut Y.OLVUL , ut Y.OLVOT6QUL , ut flizQLUL , ut %UQLi6Z€Qai, 
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at nketovg xal %aQiiaxeqai , at nletovg xav %aQieaxiQ(ov 9 at 
%aQU<sxaxai , at nXetovg nal %aoie6xaxai et si quae alia sunt 
ejusmodi. Talibus enim ex locis quum fortasse multa extricari 
possint quae ad dijudicandam dignilatem variarum editionum 
faciant, si extricare velis immorandum in iis est diutius , ut 
singula quaeque diligentissime ponderentur. Hoc vero nunc 
jam adjicere licet (omnia enim perscrutatus sum maxima cum 
anxietate), aut paucissimos aut nullos fuisse locos, quibus 
Aristarchus omnium editionum consensui se opponeret, 
paucos, ubi plurimas haberet adversantes. Quodsi fuerunt 
loci, quibus ejus scriptura recessit ab omnibus editionibus, 
dubium non est quin gravissimas habuerit caussas , e. g. testi- 
monia vetustissimorum auctorum versus eos de quibus agere- 
tur proferentium. De conjectura Aristarchum nihil scripsisse 
supra monui; video jam respiciendam esse Mauricii Schmidt 
opinionem in diversa discedentis. Hic enim vir doctus , quem 
egregia imbutum esse eruditione scholiorumque Homericorum 
uti satis accurata cognitione probe intelligo, in excursibus 
suis Aristarchomericis, quorum prior insertus est Philologo 9, 
3 p. 426 — 434 (addenda vide 9, 4 p. 752 — 756), posterior 
Jahnii annalibus 71 , 4 p. 220 — 228, in plurimis quidem Ari- 
starchum secutum esse codicum auctoritatem statuit, singulos 
autem nonnullos locos notat, quibus de conjectura illum lectio- 
nem immutasse inl xo %elQov contendit. Quin etiam eo pro- 
gressus est ut fabricam appellare auderet scripturarum Ari- 
starcheam corruptaque verba poetae ab Aristarcho. Ad quae 
respondendum primum leges criticas illas quas Schmidt sibi re- 
perisse videtur extra dubitationem minime esse positas, quod 
demonstrarera nisi angusti hujus scriptionis fines impedirent; 
dein concedendum Aristarchum haud dubie interdum deteriores 
lectiones recepisse ; porro ut non dico concedamus sed ut po- 
namus pro deterioribus habendas esse quas deteriores habcri 
jubet Schmidt, urgendum tamen hoc, virum doctissimum nul- 
lum commonstrasse indicium quo edoceamur in nullo codice 
antiquo perscriptas Aristarchum repperisse lectiones eas dete- 
riores. Atque haec obloquor non malitiose ut oarpam homi- 
nera acutissimum, sed quoniam esse occupatum sese patefecit 
ille in libro de Aristarchi studiis grammaticis et criticis con- 
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scribendo ; quo in opere occupalus etiam atque etiam optan- 
dum ut in animum penitus inducat summa cum cautione de cri- 
ticorum principe esse pronuntiandum. De conjectura Aristar- 
chum nihil scripsisse evincitur loois talibus qualis est in scho- 
liis F262, ubi A nQOKQivst psv xr)v Std xov s yQa<pr)v „jfo/- 
<T£To", nXi]v ov {isxaxtfhjGLV aXXa Std xov a yQacpst ^AQtoxaQ- 
%og, Townl. Cram. Ann. Parr. 3 p. 282, 17 b phv AQfaxaQypg 
Slisivov qprjGi xo fir\Gsxo* ov tisxanotsi ds xrjv yQacpr\v. Tam 
anxie igitur secutus est ille fidem librorum, ut ne ($r]Gaxo qui- 
dem in iSrjosxo mutare auderet contra codicum auctoritatem. 
Plura id genus collegit Lehrs Arist. p. 375. Sed qui hanc totam 
materiem volet uberius tractare , eum maxima cum cura atque 
cautione progredi fas est. Nam in scholiis nonnulli qui huc 
pertinent loci corrupti sunt; pro dnaoat e. g. uno alteroque 
scribendum videtur at 'AgtGxaQ%ov ; in aliis nulla quidem cor- 
ruptela, sed levis atque frivola ratio dicendi. Imprimis levem 
in hac re sese praebet codex L, praesertim ubi ndoag dicit. 
Et ex hoc quidem codice et ex V Lehrs exempla collegit Ar. 
p. 38; juvat autem annotare a tali levitate ne codicem A qui- 
dem esse liberum. Nam e. g. quod 3 259 legitur scholium A 
ovxcog iv naGaig <fytT/T£tpa u . 'AQtGxocpdvrjg nat Zrjvodoxog 
^firjxstQa", id haud dubie parum accurate dictum est. Levius 
sane ad eundem versum cod. V at ndoat „nrjxuQa u , insi 
aQ%ata &sog. dtistvov 6s ^dfirjxstQa' 1 '. O 307 duo exstant 
scholia A, quorum alterum fiipdg: *AQtGxaQ%og ,*ptL3oov mm \ alte- 
rum ..lSilScoV ndaat sl%ov. Zr\vodoxog „/5oa5v", insi %at st-rjg 
cprjoiv „sni <T avxbg dvos (idXa fiiya (321)". Schol. A T 
95 AQttixaQ%og „Zsvg aGaxo"- xai ovxag iv dnaGatg, „Zsvg 
aGaxo " • *ai IW notrjxtxooxsQOv. iv di xtot xoov slxatoxsQcov 
Zi]v doazo 

Difftcillimam quaestionem is videbitur solvisse qui inda- 
gaverit Aristarchus utrum praeter editiones antiquas etiam 
usus fuerit codicibus antiquis vulgatae quae ante edi- 
tionum xoov aQ%atoov aevum fuit lectionis. Eam quaestio- 
nem qui solvere studebit, is videbit, vocabulorum eorum qui- 
bus non editiones designantur sed singuli codices, yQaopat^ 
avxtyQacpa usum frequentem apud Eustathium demum esse et 
recentiores quosdam scholiastas vel soholiorum excerptores; 
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plurimis locis, quibus hi ctvxlyQctyct dicant, antiquiores scho- 
liastas dixisse i%6o6Hg\ locutiones ubi in codice A legantur iv 
aXXco. iv ivtotg, similes, ibi non Didymum loqui sed excerp- 
torem Didymi; paucis illis locis, ubi antiquiores schoiiastae 
avxtyQctcpct dicant, de codicibus vetustis antiquae illius vulga- 
tae vix esse cogitandum; ejusmodi locos qualis est Strabonis 
12, 550, supra ille prolalus, quo Ephorus lectionem immutasse 
narratur tcccqcc xi\v xmv avxiyQctcpcDv xav ctQ%cttcov ntcxiv, in 
censum non venire. Locum Aristonici Z 4 r) dinlrj oxi iv xoig 
aQ%atoig iyiyQanxo xre. supra correxi ubi legendum esse do- 
cui iv xrj tcqoxeqoc xcov 'AQioxaQ^stcov. In scholio A Sl 557 
extr. leguntur haec: ovxog 6 oxt%og ov% evQe&rj iv x<p nctlctHp ; 
legendum esse suspicatur iv xoig itctXctioig Duentzer Zenod. p. 
42 not. 53. Pluygers De scholl. retr. edit. p. 7 : „Simili errori 
diplen debemus Sl 558, cui in margine manus recens adscri- 
psit ovxog 6 6xt%og ov% evQi&rj iv tq) naXctim; quae iterum male 
ad vs. 557 retulerunt scholiorum editores, et hoc loco et T 
447 nihil monentes annotationes recentiori demum aetate in 
codice esse adscriptas, quod tamen scire multum interest". 
Cfr. eund. p. 12. Jam vero ut ultro concedamus, nihilosecius 
scholium illud manus recentis derivatum videri posse e Di- 
dymo, hoc certe tenendum erit, Didymum non iv xoig nakcaoig 
dixisse, sed certas nonnullas editiones nominassc antiquas; iv 
xoig itctXctiotg hoc loco si unquam scriptum fuit, id ab aliquo 
excerptore Didymi introductum est. Sed etiamsi docueris Di- 
dymum nusquam provocasse ad fidem codicum antiquae vulga- 
tae, tamen inde non sequetur, Aristarchum talibus codicibus 
non fuisse usum. Qui enim mos Aristarchi videtur fuisse, ut 
rationes reddens scripturarum suarum caussas ex usu Home- 
rico petitas ubique exponeret, raro ad fidem librorum expresse 
provocaret, statui potest Didymum excerpentem illum Aristarchi 
V7t0(ivr]fictxa , quum omnibus hoc cognitum esset, sine aucto- 
ritate librorum Aristarchum nihil scripsisse, solarum editionum 
varietatem annotare vel voluisse vel potuisse, codicum anti- 
quae illius vulgatae diorthotae nomen non prae se ferentium 
varietatem, quam paucis tantum locis addere posset, consulto 
exclusisse. Sed possunt multa , quae huc spectarint, ab ex- 
cerptoribus scholiorum omissa videri; nam e. g. editio Arati 
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in scholiis ne uno quidem loco nominatur ; Creticae autem 
editionis nisi unus ille locus exstaret A 381 ne minimam qui- 
dem haberemus notitiam. Repertos autem fuisse Zenodoti 
certe aetate codices antiquae illius vulgatae , qui ad nullam 
pertinerent editionem, admodum probabile est. Aristarchum 
quidem putasse, Zenodotum usum videri posse codicibus vetere 
more Attico scriptis , quem usque ad annum 403 a. Chr. Athe- 
nienses in publicis actis retinuerunt, quo anno Euclide archonte 
Ionicarum literarum usus publicus factus est, e scholio conse- 
quitur Aristonici A 104. Narrat Homerus A 101 sqq haec: 
avxltQ b jirj q "laov xe %ai "Avxicpov i^evaQl^oiv , | vle 8va> 
IIquxIioio , vo&ov xai yvr\6iov , aficpa) | elv ivl dlqpQfp iovxag. 
b fiev vo&og r\vio%evev , | 'AvxLcpog av naQefiaoxe %eQi%Xvxog * 
ci %ox *A%iXXevg I 'l8r\g iv Kvr\(ioi6i 8l6rj LioGypio XvyoiCW) j 
%oi(ialvovx i% oeaci Xapcov, wtl h'Xvoev anotvmv. Pro oi 
%ox 9 'AyiXXevg Zenodotum scripsisse ov itox* 'AyiXXevg, exce- 
pisse vero %oi\kalvovx* illud %oi\x,alvovxa Aristonicus testatur 
ad 104. 106. 111; dicit autem Aristonicus ad 104haeo: r\ dutXrj 
oxi Zr\v68oxog yQacpei „oV". \ir\%oxe 81 %e%Xavr\xai , yeyQa\i- 
{Levov xov o v% aQ%ainrjg 6r\\ia6iag ctvxi xov %Q06&eig xo 
v ' $6xi yctQ %eoi 8veiv 6 Xoyog , 8ib xai i%icpiQei „ nai yaQ 
6<pe %ctQog %aQa vr\vdv (lll)". A. Ex his non consequitur, 
quod fortasse iis consequi videbitur qui procliviores sunt ad 
concludendum , Aristarchum codices xrjg ctQ%aCKrjg 6r\\ia6iag 
non habuisse ; consequitur autem quod dixi Arislarchum arbi- 
tratum fuisse , Zenodotum usum videri posse talibus codicibus. 
Conferenda cum hoc scholio quae scripta sunt ad H 238 ct 52. 
254. 275, quae quum incertum videatur utrum ex Aristarchi 
commentariis derivata fuerint nunc non lustrabimus. Nec mo- 
ror quae Giese disputavit in libro De Aeolica dialecto (edito 
Berol. 1837) p. 162 sqq: quae gravissimis obnoxia esse liquet 
dubitationibus. Atque Giesium talia scripsisse vix mireris ; hunc 
enim in scholiis interpretandis parum versatum fuisse apparet; 
sed hoc mireris , quod laudibus summis extulerunt ejus operain 
nonnulli viri docti qui dicuntur egregii esse. Converto me ad 
eas quas supra tetigi narrationes de Arato, Timone, Antiocho 
rege traditas illas apud Diogenem Laert. et in vita Arati 1. Qui- 
bus narrationibus simul confirmantur ea , quae de auctoritate 
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parum gravi editionum antiquarum quinti et quarti a. 
Chr. saeculi dixi. Namque Antiochus rex quum ab Arato poeta 
postularet, ut Iliadem ederet, teste auctore vit. Arati 1 lin. 61 
West. eam vtco tcoXXoov XeXvfidv&ac dixit; Arato vero inter- 
roganti noog rrjv OfirjQOv %olr\acv dacpaXcog Hxrjaacxo Timon 
sillographus ap. Diog. L. 9, 113 respondisse traditur el xocg 
aQ%alocg avxcyQacpoig Ivxvyyavoi, xai ccr) xocg rjdrj dcooQ&co- 
cchocg. Quo dicto Alexandrinarum editionum varietatem non 
respici patet; nam Rhiano et ipso Zenodoto paullo superior 
fuit Timon, Zenodoti aequalis Aratus. Quas igitur respexit 
editiones varias? Qui sunt illi noXXol, quos vituperavit Antio- 
chus? Nullas alias, opinor, Antiochus respexit et Timon quam 
eas ipsas de quibus agimus editiones, antiquas illas, Chiam, 
Massalioticam , Antimacheam, Euripideam, reliquas. His quae 
opposuit Timon dvx LyQatpa aQ%aia ejus fuerunt classis, 
cujus fidem et auctoritatem Plato, Thucydides, alii secuti 
esse videntur, codices antiquae lectionis quae vulgata fuit ante 
iilas editiones. 

Conditio quae fuerit editionis xrjg Ex Mo v a s £ o v (Butim. 
§ 204) prorsus incertum est. Paullo confidentius pronuntiare li- 
cet de editionibus duabus, quarum altera rj KvnXcxy vocatur, 
altera r) IJoXvax c%og. Commemoratur r\ IloXvax c%og in 
Bkk. Scholl. A 258. 340 4 335, r) KvnXcxrj in Bultman- 
nianis n 195 Q 25. Alexandrinorum aevo neutram crediderim 
superiorem. H TloXvax c%og foetus grammatici videtur 
fuisse, qui omnes versus spurios, et eos, quos criticorum 
principes obelis notaverant, et eos, quos ne scripserant quidem 
illi , in unum quasi corpus conjunctos simul exhibere studeret. 
Seleuci xov 'OccrjQcxov eam editionem fuisse nonnulli falso col- 
legerunt e scholl. A 340. Ibi enim quae leguntur EtXevnog iv 
xrj HoXvaxc%cp yQacpec „dvacdiog"- evenCcpOQOv yccQ elvac xov 
*A%cXXia slg xb dvacdrj xaXecv xbv 'Ayacticcvova , iis narratur 
Seleucus contendisse, in editione xij HoXvaxL%co recte scribi 
avacdeog. Cfr. Scholl. Nicandri Alexiph. 393 xccc 'AitoXXodooQOg 
iv xocg 'OfirjQov ovxcog elnev ^axQOccflov <T cig Haaevev (S 
413)". Apollon. De constr. 2, 167 iitel ovv 7tQorjX&octev ecg 
xdg avxcovvficHag yQa<pag xov Zrjvodoxov, ov naQeXxec xal 
TtSQC xov „xlg x ccq a<pooc (A 8)" dcaXaflerv. xr)v yicQ xoiav- 
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xrjv yQacprjv nai HiXevxog KQOXQivei %ai aXXoi nXetaxoi na- 
Qaxi&ifievoi %ai fodooetg 'OfirjQixdg. Schol. vulg. /3 190 rcai 
y AQiaxocpdvrjg naxd HiXevnov iyQacpe ^cptXoKxeaviaxaxe (A 
122)". Eustath. |S 190 p. 1441, 18 ZiXev%og 6e nao' 'OprjQcp 
cprjai xr)v ^AQtOxocpdvsiov yQacprjv £%etv „AxQei$rj xvdtOxe 
cptXoxxeaviaxaxe ndvxcov". Schol. A 381 ZiXeynog cprjatv iv 
xrj KvitQla nai KQrjxwjj „ inei §d vv ot (plXog r)ev ". %ai Qea- 
yivrjg 6h ovxcog nQOcpiQexat. Schol. A 258 ovxcag 'AQioxaQ%og 
%ai iv xrj TIoXvaxi%cp. Schol. A 335 oxt 6e rj^ %axd 'AQiaxaQ%ov 
H%et %ai xo ,SA%aicov u , dfietvov anovetv in 'A%atovg . . . . 6tb 
xai [irjnoxe actetvov iv xrj TloXvaxi%cp (pigexai .jlaxaaav xrl. 
Editioni xrj TloXvaxircp similera quodammodo dixeris editio- 
nem quam vocant xrjv KvKXtxrjv. Nam qui hanc confecit, 
homo anonymus, ad Alexandrinorum aevum et ipse haud dubie 
pertinens, simile is habuisse videlur omnia undique congerendi 
et cumulandi studium. Quid enim egisse illum statuamus nisi 
hoc, ut omnia carmina cyclica ad Homerum relata in unum 
conjungeret corpus? Quam operam cxstiterunt inter viros 
doctos qui Zenodoto Ephesio adscriberent, negantes alius 
xrjv KvxXtKijv et xr)v Zrjvodoxetov diversas fuisse, alius xrjv 
KvkXikxjv fuisse editionem. Sed hoc in cassum. Editio vero 
Cyclica quomodo fuerit adornata, uno certe exemplo docemur, 
scholiorum Iliadis loco quo nomen quidem xrjg KvnXiY.rjg desi- 
deratur. Iliadem excepisse in Cyclo constat Aethiopidis 
carmen, cujus narratio exorsa est ab adventu in Trojam Pen- 
thesileae Amazonum reginae Martis (iliae auxilium ferentis 
Trojanis. Testatur Proclus in Chrestomathia. Aethiopidem jam 
quomodo cum Iliade conjunxerit editionis Cyclicae auctor e 
scholio V patet ultimo Iliadis versui adscripto : cog oT y aitcpie- 
nov xdcpov "EnxoQOg tnno8diioto : xtveg yQacpovatv cog oT y 
dficpienov xdcpov "Ekxoqo? • rjX&e 6' 'AfiaZcov, | "AQrjog&vydxrjQ 
fxeyaXrjxoQOg avSQOcpovoto". 

Praeter eas quas modo tractavi in scholiis septem tantum« 
modo nominantur editiones, rj Zrjvodoxetog , rj 'AQiaxocpdvetogj 
rj rtQoxeoa xcov AQioxaQ%eicov , ij devxi^a s. r) %aQieoxiQa xcov 
AQioxaQ%eia>V) rj r Piavov* rj KaXXiOXQaxov , rj f HQto8iavov, de 
quibus omnibus supra egi. Commentariis qui ornaret editio- 
nem primus exstitit Aristarchus. Cujus ante vnoftvrjfiaxa 
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ymx* 'AQiGxoqHxvrjv grammatici omnes imitati sunt antiquas 
editiones, quae textum solum exhibebant. 

Sed ex antiquarum editionum auctoribus unus, Anti- 
machus, juxta editionem suam carminum Homericorum com- 
posuisse videtur opus peculiare IIeQl r OfirjQOv , quo hoc potis- 
simum egisse eum crediderim ut patriae suae Colophoni vindi- 
caret Homerum. Tatianus inter eos Antimachum refert, qui de 
Homeri poesi, genere, aetate quaesiverint, in vitis tribus, 2 
B. 5. 6 Antimachus narratur Homerum dixisse Colophonium. 
Eandem sententiam Nicandri Colophonii fuisse supra rettuli; 
eandem fuisse tertii poetae Colophonii Hermesianactisex- 
posui in Jahnii annall. 67, 4, 394 ; ibidem aXenophane quo- 
que Colophonio, quem Hesiodum inferiorem aetate Homeri per- 
hibuisse narrat Gellius 3, 11, Homerum inter Colophonios rela- 
tum videri monui. Probabile sane est, Colophonios poe- 
tas omnes, quorum numerus sat magnus fuit, in eorum seces- 
sisse senlentiam, qui Colophonium haberent poetarum patrem 
et principem Homerum. Itaque mirum videri non potest, Anti- 
machum in hac quidem re partes reliquisse praeceptoris sui 
Stesimbroti Thasii, a quo Smyrnaeum habitum esse Homerum 
tradunt. 

Praeceptorem Antimachi Colophonii fuisse Stesimbro- 
tum Thasium Suidas narrat s. v. ^Avxlp,ct%og. Quam narra- 
tionem confirmant Yita 6 Homeri et Tatianus. Hic enim in ca- 
talogo suo Homericorum Stesimbroto arcte subjungit Antima- 
chum, in vita 6 autem ubi recensentur variorum sententiae de 
patria Homeri Antimachum sequitur Stesimbrotus , quod eo no- 
tabilius, quia in diversas illi abiisse dicuntur sententias. Con- 
veniunt temporum rationes. Antimachum versus finem saeculi 
quinti a. Chr. fuisse rettuli; Stesimbrotum supparem Cimonis 
appellat Plutarch. Cimon. 4, Periclis aequalem Athen. 13, 589; 
ante 430 a. Chr. mortuum eum non esse inde apparet, quod a 
Pltitarcho Pericl. 36 mortem Xanthippi, filii Periclis, qui illo 
anno obiit, in aliquo scripto commemorasse narratur. Fuit hoc 
scriptum De Themistocle et Thucydide (Melesiae f.) et Pericle, 
uti constat ex Athenaei loco modo indicato. Fragmenta ejus 
libri servata sunt compluria. Exstant etiam fragmenta libri 
TIsqI xeXsxow. Unum de Polycratis Samii morte quo referas 
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non habes. Missis his fragmentis, quae collegit Mueller HGF 

2, 52 sqq, converto me ad Homerica Stesimbroti studia, qui- 
bus majorem quidem quam reliquis suis scriptis comparasse 
sibi videtur gloriam. 

In Thaso insula medio et exeunte fere saeculo quinto a. 
Chr. studia Homerica laetissime floruerunt. Hippiam Tha- 
sium, quem teste Aristotele Homerum emendasse supra legi- 
sti , ad ea fere tempora referendum esse vix negaveris. For- 
tasse is non diversus fuit ab Hippia Thasio illo, quem triginta 
viri capitis damnasse narrantur a Lysia Agorat. 54. 61 . Iisdem 
temporibus floruisse Hegemonem Thasium certum, qui ab 
Aristotele Poet. 1, J8 Buhl. min. primus Homericas parodias 
confecisse traditur. Atque de hoc vide Welandium in libello 
De praecipuis parodiarum Homericarum scriptoribus p. 25 sqq; 
tertium illura Thas i um nos agitamus S tesimbrotum. Hic 
utrum plura de Homero composuerit opera an unum non liquet; 
titulus servatus est nullus. Unum scripsisse eum opus titulum- 
que fuisse Ileol 'Ofirjgov Mueller p. 58 sumpsit. Fragmenla 
Homerum spectantia praeter vitae 6 illum locum, quo Smyr- 
naeus fuisse secundum Stesimbrotum dicitur Homerus, tria 
servata sunt, quibus Iliadis loci explicantur A 636 O 193 
76; vide Scholl. Bekkeri et Crameri Ann. Parr. 3 p. 16 et 27. 
Majoris longe momenti sunt duo alii loci, alter Xenophontis 
in Convivio 3,6, Platonis alter in lone cap. 2. Ulroque loco 
Stesimbrotus in primis Homeri inlcrpretibus fuisse traditur. 
Platon Ionem rhapsodum gloriantein facit sese Homerum me- 
lius interpretari posse Metrodoro Lampsaceno, Stesimbroto 
Thasio, Glaucone, aliis; Xenophon in Convivio Niceratum 
quendam introducit, qui a patre coactum, ut xakog scilicet 
naya&og evaderet vir, totum Homeruin memoriter sese edidi- 
cisse memoriaque etiam tum tenere superbireque profitetur 
accurata Homeri cognitione , quae plurimi sit facienda ; vide 

3, 5. 4, 6. 45. 8, 31. Hunc i^itur Niceratum Socrates 3, 6 
Stesimbroto et Anaximandro et aliis multis magnam pecunintn 
solvisse ait, ut Homeri alleg-orice inlerpretandi artem sibi im- 
pertirent. Atque ea re differre indicatur Niceratus a rhapsodis, 
qui Iliadein quidem atque Odysseam metnoriter teneant, alle- 
gorias autem (rocg vnovoCag) interpretari nesciant; stolidos 
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esse quam maxime rhapsodos , Niceratum nihil latere xcov noX- 
Xov i^Ccov. 

Deducti sumus hic locis duobus Xenophontis et Platonis 
ad hominum doctorum classem quandam , qui operam suam 
primariam in Homero collocasse visi sunt explicando ; nec du- 
bium quin hi sint quos Aristoteles Metaphys. 14, 6 xovg ccq- 
XccCovg^OfirjQiitovg yocat, Aristonicus £83 xovg aQ%aiovg 
%Qtxi*ovg , quorum interpretationem locutionis noQcpvQsog &a- 
vaxog ad versum indicatum dipla notatam fuisse ille narrat. 
Honorifice Aristoteles de iis non judicat; verba enim sunt 
haec: Ofioioi 8r) %ai ovxoi xolg aQ%aloig r OurjQL%otg. o? (iiy.Qag 
biLOioxr\xag ooakft, fisyaXag 6s itaQogcoGiv. Nominantur a Pla- 
tone et Xenophonte Stesimbrotus Thasius, Anaxi- 
mander, Metrodorus Lampsacenus, Glaucon; fuisse 
plures uterque scriptor innuit; suppleri catalogus hodie potest 
certo nomine uno Theagenis Rhegini, incerto Diony- 
sii Olynthii, quem solus Tatianus commemorat in catalogo 
eorum qui de Homeri poesi, genere, aetale quaesiverint. 
Subjungitur ibi Dionysius Herodoto. De Stesimbroto quod 
addam non habeo; nec de Metrodoro Lampsaceno, Anaxago- 
rae discipulo, quem supra inter philosophos antiquissimos 
tractavi, ubi interpretationis allegoricae propugnatorem acer- 
rimum eum fuisse legisti. Restant Theagenes, Glaucon, Ana- 
ximander. Ex his duo sunt, de quibus objiciuntur dubitatio- 
nes, Glaucon et Anaximander. 

Anaximandrum Homeri inlerpretem Mueller HGF 2, 
67 historicum illum Milesium esse suspicatur, cujus Suidas 
(Eudocia 49) menlionem fecit s. v. 'Avaj-lpccvdQog 'Ava-iudv- 
8qov MiXi](5LOg 6 vscoxsQOg et Diog. L. 2, 2. Suidas tempori- 
bus eum Artaxerxis Mnemonis fuisse ait, qui 405 — 359 a. Chr. 
regnavit, scripsisseque ZvufioXcov IIv&ayoQslcov i$,r ( yr\Oiv. 
Ad hunc Milcsium Mueller dicit referendum esse etiam Athe- 
naei locum 1 1 , 498 ubi 'Ava^CfiavdQog iv xrj *HQCooXoyut exci- 
tatur; item Bekk. Ann. p. 783, ubi de Danao literarum usum 
in Graeciam introducente praeter Pythodorum et Phillim De- 
lium ad partes vocantur of MtXrjaiay.oi GvyyQacpng Avatjiuav- 
$QOg xai diovvcjiog v.ai 'Ey.axaiog^ quos Apollodorus in Na- 
vium catalogo excitaverit; apud Fulgentium Myth. 1, 14, ubi 
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de Apolline et novem Musis testis cum aliis nominatur Anaxi- 
mander Lampsacenus^ aut Anaximandrum Milesium esse intel- 
ligendum, aut Anaximenem Lampsacenum. Equidem sane fuisse 
aliquem Anaximandrum Lampsacenum praefracte non negave- 
rim. Anaximandri enim et Anaximenis nomina, quae, si uni- 
versam Graeciam spectas, non ita frequentala videntur fuisse, 
in Milesiis saepius redeunt; redit autem Anaximenis nomen 
Lampsaci, quae colonia fuit Milesiorum; quidni rediisse sta- 
tuamus Anaximandri? Quodsi fuit Anaximander Lampsacenus, 
hunc potius Homericum illum esse conjecerim Xenophontis 
quam Milesium Diogenis et Suidae, cujus ne tempora quidem, 
si fides Suidae, apte conveniunt. Accedit quod medio et 
excunte saeculo quinto a. Chr. n. studia Homerica Mileti 
non floruerunt, floruerunt Lampsaci, ubi ex quo inde tem- 
pore Anaxagoras Clazomenius sedem fixit, hujus ma- 
xime doctrina Homerica, de qua supra vidisti, exculta et ex- 
polita esse videtur. Anaxagorae discipulum Metrodorum 
Lampsaccnum latius propagasse praeceptoris illam doctri- 
nam e Diogene Laertio 2, II rettuli; cui Metrodoro quominus 
addamus alterum Homeri interpretem celebrem Anaximan- 
drum Lampsacenum nihil obstat. Saeculo quarto dein a. 
Chr. n. qui de Homero peculiare opus scripsit Anaximenes 
Lampsacenus doctrinae Anaximandri et Metrodori Lampsa- 
cenorum Homericae videbitur hcres. 

Pro rXavxcov apud Platonem Ion. cap. 2 sunt qui con- 
jiciant esse legendum rXavxog intelligendumque Glaucum 
Rheginum, qui De poetis et musicis scripserit librum. For- 
mam FXavxcov tueri crediderim AristotelemPoet. incap. 15Buht. 
min. IJsqI nqo^Xr^axcov nal XvOscov, ubi § 23 rXavy.cov ut 
Homeri interpres commemoratur. Sed hoc non impedit quomi- 
nus Glaucum Rheginum ab Aristotele et Platone designari sta- 
tuamus. Chium Niooov ab aliis dictum esse vidisti NeOOav; 
simili modo de Glaucone statui potest; nam rXavKcov et rXav- 
xog non diversa suntnomina, sed ejusdem nominis formae va- 
riae. Qui memoratur Glauco Teius ab Aristotele Rhet. 3, 1, 3 
scriptor artis rhetoricae videtur fuisse, non poeticae. Glauco- 
nem quem nominat Athenaeus 11 , 61 , rXavxmv d iv ratg 
rXcoOGaig Kvnqiovg cptjol ryv kotvXtjv xvXcxa KaXetv , Home- 
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ricum fuisse liquet, sed antiquiorem eum fuisse Platone vix 
ooncesseris ; quamquam glossas Homericas scriptas fuisse me- 
dio saeculo quinto a. Chr. constat, quum ab anonymis, tum a 
Democrito. Fortasse Glaucon Athenaei Tarsensis ille est , cu- 
jus mentionem factam videmus schol. A 1 (Bachmann. Bekk. 
p. 1 A 23). Glaucus non addita patriae significatione in scho- 
liis nominatur bis ; altero loco, 17 414 (Bekk. Bachm.) Glaucus 
non ^vfwgcciarrjg legisse narratur sed dvfiOQaiGTrjg ; altero, 
A 636, Glaucus de interpretatione loci excitatur cum Stesim- 
broto Thasio et Antisthene (Bk. Cram. Ann. Parr. 3 p. 16, 18). 
Posteriore loco intelligi Rheginum apparet. Glaucum Rhegi- 
num, cujus fragmenta collegit Mueller HGF 2, 23 Addendd. 4, 
653, Democriti Abderitae, quem a Pythagorae doclrina pro- 
fectum esse autumarit, aequalem fuisse dicit Diogenes Laer- 
tius 9, 38. Idem sine dubio Rheginus intelligendus apud Diog. 
L. 8, 52, ubi de Empedocle testis Glaucus producitur. Item 
de Rhegino accipiendum quod narrat Plutarchus De musica 4: 
rtQeapvTSQOv yovv ambv (intell. tov TsQnavdQOv) ^AqxlXo%ov 
anocpalvu TXavxog o i\ "iTaXiag iv avyyQafifiaTL tlvi toS TIzql 
to3v aQxaltov noLrytmv tb xai iiovcixdiv ; item cap. 7, ubi de 
Olympo antiquissimo vate haec: oxi 6* Iotlv OXvfinov 6 aQ- 
fiaTiog vofiog i% rr]g TXavnov avayQacpr)g rrjg vtcsq to3v ag- 
ycclcov noLr\Tmv [id&OL av Tt$' xai f%i yvoLr\, otl ZxrpiyOQOg 
o lfisQaiog ovt 'Oo<p&*, ovtb TignavdQOv, ovt'Aq%IXo%ov, 
ovts SaXrjrav ifiLfirjaaro , aXX OXvfinov xrl. ; item cap. 10, 
ubi nec patriae nec libri addita significatione Glaucus testis 
producitur de Archilocho , Thaleta , Orpheo , Terpandro, 
Olympo, Xenoorito Locro poetis. DeMusaeo poeta Glaucus di- 
citur exposuisse apud Harpocrationem s. v. MovCaiog; de Po- 
lyxena , Ulixe , Diomede, Neoptolemo dequecarmine Cyprio- 
rum Glaucus in scholl. Euripidis Hecub. 41. Quo loco Cy- 
pria ita excitantur, ut aliena ea ab Homero judicasse Glaucum 
appareat; dicitur enim o tcc KvnQLay.cc noirjaag qyrjalv — ojg 
rXavKog yQacpu. Apud Plutarch. Vitt. decem oratorr. in An- 
tiphonte legimus, nonnullos ad Antiphontem Atheniensem ora- 
torem Glauci Rhegini librum Tlegl nOLr\ro3v referre. Quae fa- 
bula inde orta est quod Antiphontem , cujus pater yQa^dxcov 
tLddanaXog erat, pofitarum maxime libris excutiendis sese de- 
Homcr. 14 
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disse coostabat composuisseque et ipsum tragoedias. Neque 
vero unicus ille liber IIsqI xcov aQ%aloov noLr\xoov xe xai pov- 
oixuv Glauci Rhegini videtur fuisse; nam, ut alia indicia mit- 
tam , Rheginus videtur intelligendus esse in argumento Persa- 
rum Aeschyli , ubi leguntur haec : rXavxog iv xoig IIeql At- 
6%vXov llv&oov ix xoov Oolvl66ojv tprfiL OqwI%ov xovg TIsQ6ag 
itaoa7t€noirj6&ai. ixxiffr\6L dh xai xr]v ao%r)v xov dodfiaxog 
xavxrjv „Tad itixi I1eq6cov xoov ndXai flepr\x6xcov". xxi. 
Hunc locum laudatom a multis, e. g. ab Jonsio Scriptorr. hist. 
phil. 1, 4, 4 (p. 29 ed. Dorn.) Muellerus omisit. 

Venio ad alterum illum Rheginum, Theagenem. Hunc 
inter antiquissimos Homericos primum ponit Tatianus, Camby- 
sis eum temporibus fuisse addens , qui 529 — 522 a. Chr. regna- 
vit. Congruit cum Tatiano scholium T 67 , quod Theagenem 
illum primum exstitisse diserte testatur qui data opera de Ho- 
mero scriberet. Ibi enim postquam interpretatio quaedam loci 
allegorica prolata est, p. 533 A 30 Bekk. adduntur haec: ovxog 
\ihv ovv xQonog dnoXoylag ag%aiog oov ndvv xai ano Beayi- 
vovg xov^Prjylvov, dg nqcoxog fyocrty* nsoi f O(ir\QOv, xolov- 
xog i6nv ano xrjg Xs^soog. Fluxit hic scholii locus , ut Tatiani 
totus catalogus, ex Alexandrinae doctrinae copiis, cohaerenU 
que cum utroque loco arctissime duo alii, quibus Theagenes 
primus fuisse dicitur grammaticus. Quod inepte non videbitur 
dictum esse ubi reputaveris in Homericis praecipue carminibus 
veterum grammaticorum sese exercuisse ingenia repetendum- 
que esse ab illoruin carminum explicationo universae gramma- 
ticae Graecae studium atque originem. Cujus grammatici stu~ 
dii non absone is initium fecisse dicitur qui primus in Homero 
operam qualemcumque posuit explicando. Legitur alter locus 
in Scholiis ad grammaticam Dionysii Thracis nomine inscrip- 
tam editis in Ann. fiekk. vol. 2, quae scholia referta sunt ve- 
teris Alexandrinae disciplinae vestigiis. Ibi p. 729 scripta ex- 
stant haeo : dixxr) dh %6xlv r\ yQa\i(iaxLxr\. fj (ihv yaq neqi xovg 
%aoaHxrjoag xai xdg xoov 6xoL%eloov ixcpcovrpseig xaxaylvexai, 
rj xig xai yQa(i(iaxLxr) XiyexaL naXaid, ov6a xai nqo xoov 
Tqoolxcov , 6%e dov dh xai a(ia xrj cpvasL nqoeX&ovGa' r\ Se neQi 
xbv r EXXr\VL6(i6v 9 r\ xig xaiveooxiqa hxlv , aq^a(iivr\ (ihv ano 
Qsayivovg (Bk. Seoyivovg), xsXs6&si6a 8h naQoc xcov neqi- 
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nuxr\XL%cov HQufycpdvovg (Bk. nuQ^ f E*Lcpdvovg) xe kuVAql- 
axoxiXovg. xctt xrjg {ilv xiXog xo ev uvuyLvcoaxeiv , xrjg 6e xo 
ev yoacpeiv. Alter locus est in excerptis variis editis a Cramero 
Ann. Oxx. vol. 4 p. 308 sqq , quae excerpta et ipsa fluxerunt 
6 commentariis in Dionysii Thracis grammaticam scriptis , qua 
de re videas Cramerum p. 308. Locus qui huc facit p. 311 le- 
gitur: diacpioet, 6e yQU(i(LUXLnr\ yQU(i(iuxLaxLKrjg. rj ydo yQUfjt- 
(iuxLxr\ vecoxioa unb Seuyivovg ■ xexiXeaxuL 6e unb xcov neoi- 
nuxr\XL%cov HqatjLcpdvQvg xe y.al AoLGxoxiXovg. r\ 6e yQU(i(iu- 
xiaxLxrj nuXmd' 1'acog 6e a%e6ov ci(iu xrj cpvaet nooeX&ovGa. 
kul xrjg (ilv xo xiXog xo yodcpetv , xrjg 6e xo uvuyLVCoaaeLv. 
Conferendus est tertius locus in catalogo grammaticorum edito 
a Cramero Ann. Parr. vol. 4 p. 19a: "Ogoi neql ygu(i(idxcov. Avno- 
cpgcov ALOvvGLOg b ®Qu£ , AnoXXcovLog b 6vanoXog' ^AXi^uv- 
6QOg (leg. *AXe£av6Qevg Cr.) ■ "Aqog (leg. Slqog Cr.) * Aaxvdyrjg • 
OQiyivrjg' Ayunr\xog' OtXonovog' ZiQyLog vecSxeQOg' lcodv- 
vr\g b Xuqu%' AvJ-ovLOg* "A6qugxoc, Qeuyivr\g''HQco6Luvbq 
b (xiyug- recogyLog a XoLQofioGKog. Quo in catalogo non primo 
loco nominatum esse Theagenem non est mirandum propterea 
quod temporum ibi ne minima quidem habita est ratio. Simile 
quid accidit in catalogo e codice Veneto A edito a Bekkero 
Scholl. Iliad. p. III: 'AQCaxuQypg , Zr\vo6oxog, Sxualvog^ ®eo- 
nOKinog, IIoXi(icov, AnoXXo6coQOg , f HQCo6iuv6g, NlkuvcoQ) 
HoQcpvQLog, AnoXXcovLog , £coOLyivr\g, AQiaxocpdvr\g , ACkxvc^ 
EvQLnC6rjg , HxoXe(iutog o Oqouv6ov , TvquvvCcov , ZcoCXog^ 
XQvGinnog , f HaCo6og , ZiXevnog , 'AXx(iuv b XvQLnog , OlXo^- 
vog, KuXXC(iu%og^ HCv6uQog ^AQiaxovLKog^ IldficpiXog^ Seu- 
yivr\g, AC6v(iog, SocpoxXrjg^ KuXXCatQuxog , 2L6oovLOg, Ii$Ccov, 
BeocpQuaxog , SlQOg, 'Piuvog. Index est auctorum in scholiis 
Venetis A laudatorum. Propius ad similitudinem accedit Cra- 
meriani catalogus in anonymi De artium et disciplinarum in- 
ventoribus libello e cod. Coislin. 388 edito in Fabricii Bibl. 
Gr. ed. 1 vol. 9 p. 599 sqq. Ibi p. 601 enumerantur "Oaot 
yQU(i{iuxLKoC , ALOvvaioq b Squ£, 9 AnoXXcoviog AvaxoXog, 
AXi£uv6Qog, Aaxvdyr\g^ Ayunr\x6g^ ZiyyLOg 6 vecoxeoog^ 
Av^oviog^ "A6Quaxog, &euy ivr\g, f HQco6Luv6g, Geo66aiog 
o xov . . . , TQVcpcov , AC6v(iog 6 vecoxeQOg , NLxonXrjg , Ev6uC- 
fiov, Qoog, ALOVvtiLOg b f AXLXUQvuaevg , IIoQcpvQiog, A%lX- 
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Xevg, 'AQxddiog, r SiQa7toXX(av , Tipo&tog rafalog. Haec cum 
Crameriano catalogo in eum congruunt modum, ut communi 
fonte auctores usos esse vix negaveris , quae conditio reliquo- 
rum quoque catalogorum est utroque loco editorum. Catalo- 
gum a Fabricio editum Mueller quoque respexit HGF 2, 12, 
ubi de Theagene agit; attamen Theagenem in eo catalogo no- 
minatum non Rheginum esse arbitratur, sed eundem qui in 
Etymol. m. s. v. Be^aico ad partes vocetur, Cnidium fortassis 
Theagenem, Herodis Attici magistrum , de quo Philostrat. Vitt. 
sophistarr. 2, 1 , 14. Jam vero quod in Etymol. legerat Muel- 
lcr ovt(o Stayivrjg, pro eo Gaisford scripsit ovtg> Seoyva- 
Cxog, adhibitis cod. D, in quo nomen literis Byv expressum 
cst, Cramerique Ann. Oxx. volumine 2, cui qui insunt Theo- 
gnosti Canoues p. 53 locum exhibent, unde in Etymologicum 
transscripta esse apparet ea , quae ibi proferuntur e Theogno- 
sto , non e Theagene. Herodis autem Attici magister ille Thea- 
genes Cnidius ut fuerit Homericus, tanta certe non fuit aucto- 
ritato, ut de co potius cogitasse catalogorum nostrorum scrip- 
torrs putandi sint quam de Theagene Rhegino grammatico- 
riim vetustissimo. Neque enim in scholiis Homericis, neque 
apud Eustathium, neque in Apolionii Lexico, neque ullo alio 
loco, quo aliquid Homericum expositum sit, Cnidii illius no- 
mcn me reperire memini. Theagenis contra Rhegini etiara in 
scholiis ad Aristophanem comicum scriptis mentio facta est. In 
Pncis versu 927 ad verba Geayivovg (vel ut Dindorfio edere 
placuit Seoyivovg) vrjvla scholium exstat de Theagene scrip- 
tum nb Aristophane commemorato. De quo postquam expo- 
suit enarrator haecce addit: iati 6h xai aXXog &eayivi]g, b 
elg OfttjQov yQaipag, og xai eni (xaXaxta SiepaXXero , xai aX- 
Xot noXXot. Verba og xai eni (taXaxta du^aXXexo ex iis, quae 
dc Thcagene ab Aristophane commemorato exposita sunt, per- 
peram repetita videntur a librariis. Mendum tamen antiquum 
essc Suidas s. v. 'Trjveta coarguit, qui locus ex illo ad Aristo- 
phanem scholio vel ex ejus fonte haustus est. Ibi postquam 
de Aristophanis Theagene expositum, additur rjv 6e xai 
aXXog o etg 'OfirjQOv yQatyag' og ini fiaXaxta diefidXXeTO. 
Transeo ad scholiuin Avv. Aristoph. 821 sqq ap' iariv avxrjyi 
NeyeXoxoxxvyta, \ Tvaxaira Beayivovg(\>\no\OTi. Seoyivovg) 
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tcc noXXa XQrjncctcc \ tcc t Ala%Cvov y' anavta; quae his verbis 
illustrantur: nQoeCQrjtaL oti nivrjg ovrog^ k"Xeye 6e eavtov 
nXovaLOv. elai 61 ccXXol 6vo BeayiveLg , e Ig fiev 6 neQi 'Ofirj- 
qov yQcctyag, eteQOg 61 o ini iiaXav.ia axcontOLievog. Respexit 
Suidas s. v. Beayivovg %QrjLcata td t Aia%Cvov ini tcov 
nevrjtcov, aXa£ovevOLiivcov 6i. ovtog yag nivrjg cov eXeyev 
eavtbv nXovOLOv elvav. elci 6e %ai ccXXol 6vo Beayivetg, elg 
Lihv 6 neQi 'OfirjQOv yQatyag, eteQOg 6e ini jxaXanCa Oxconto- 
Lievog. Tertius Suidae locus est s. v/Exawtov, repetitus, ut 
videtur , ex aliquo scholio ad Aristophanis Lysistr. 63 scripto 
quod aetatem non tulit. Namque Aristophanis loco indicato 
Theagenis (sive malis cum Dindorfio Theogenis) memoratur 
f Exaretoi/; Suidas vero 'Enateiov, inquit, 'Enatrjg ayaX(ia. y.ai 
TtaQoiLiCa' Beayivovg 'ExdteLov. ov iitvv&dveto navta%ov 
aitLCOV. og xaitvog ixaXei~TO. rjOav 6e Beayiveig ccXXol /?'. 6 
tcsqI f OLirjQov yQatpag , xai b ijti LiaXaxCa SiafiepXrjLiivog. ln- 
ter Beayivovg 'Exdreiov et ov invv&dvew Kusterus e voce 
Beayivrjg inseruit ovtog 6etXog r\v el%e 6VE%dtrjg dyalfia. 

Apposui hos locos ex Alexa ndrino rum haud dubie 
commentariis repetendos in Aristophanem scriptis, ut appa- 
reret quantopere Theagenis, quem quod primus de Homero 
quaesivisset primum statuebant exstitisse grammaticum, apud ' 
illos viguisset memoria. Vix enim veteris aliquem scriptoris 
locum quo aliquis Theagenes commemoratus esset explicuisse 
videntur quin recordatio eos subiret Theagenis Homerici di- 
versumque hunc Homericum esse diligenter annotarent. Quod 
autem ex iis quos adhuc protuli locis concludere non possu- 
mus , non solum memoriam Theagenis Yiguisse recentem apud 
Alexandrinos , sed ipsum ejus librum quoque horum fuisse in 
manibus , id uno reliquo docemur loco , sohol. A A 381 inei 
fidXa ot cpCXog rjev : ZiXevmg cprjOLV iv ty KvngCa xai KQrj- 
tLKrj „ineC §d vv ot cpCXog fjev". v.ai Beayevrjg 6 9 ovtcog nQO- 
cpiQetaL. anCftavov yccQ to „6 6i vv XCav cpCXog rjev u . Prae- 
sens nQOcpiQetai non sinit nos dubitare quin is ipse, cujus 
verba sunt, sive is Seleucus fuerit sive alius Alexandrinus, 
Theagenis inspexerit librum ipsum. Accederet autem huic Ho- 
merico scholio ad versum illud T 127 scriptum quod Valckenae- 
rius in dissertatione De scholiis in Homerum Opuscc. 2 p. 127 
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publici juris fecit, si vera esset conjectura a Muellero HGF 
2, 12 prolata. Inest nimirum in eo scholio de bello Titanum 
adversus Jovem deque Styge dea uarratio cujus in fine legun- 
tur verba ?/ /tfroofo izciqcc 'Haiodn xcti Gsoyova. Corrig-en- 
dum igitur censuisse refert Mueller Welckerum Ep. cycl. 1, 
29 xa2 &E07i6[i7iGi; ipse dein Theagenem indicari Rheg-inum 
conjicit. Infelicissimam , opinor, conjecturam pressurus fuis- 
set vir bonus, si legisset quibus Carolus Muetzell a Welckero 
ipse 1. c. injuria castigatus in libro De emendatione Theogo- 
niae Hesiodeae tertio p. 475 temerariam Osanni notavit auda- 
cfam Theogonum nescio quem e scholio Valckenaerlano effin- 
gentis Theogoniae cyclicae auctorem. Perspicuum enim esse 
MueUell rectissime contendit verba xcci Qsoyovm corrupta esse 
ex iv Qsoyovtct. 

Vitarum Homeri scriptores et patrcs eccle- 
siae quorum locos initio hujus dissertationis apposui neo 
Theagenis neque aliorum illorum Homericorum Alexandrinis 
superiorom inspexisse libros certissimum est. Hi quaecumque 
ex antiquioribus Homericis proferunt ca omnia trans- 
scripserunt ex Al exa n drinoru m libris vel Pergameno- 
rum. Alexandrinae autem aetatis grammatici universorum 
' etiam antiquissimorum Homericorum scripta procul dubio lu- 
slrarunt ipsa, excepto uno Acusilao , de quo supra exposui. 
De Theagene modo vidimus. Alia jam nonnulla ut addam . 
exempla, quae locis supra indicatis Aristarchus, quae in 
scholiis B 585. 592 Herodianus, quae H 135 T 116 apud j 
Marcellinum Thucyd. vit. 2Didymus protulit e Pherecyde 
logographo, ea omnia ex ipso Pherecydis opere illos trans- 
scripsisse patet. Stesimbrotum Thasium testem pro- 
ducit Demetrius Scepsius apud Strabonem 10 , 472; ex 
eodem Stesimbroto Apollonium Rhodium aliquid in Ar- 
gonauticorum suorum usum transtulisse scholium 1, 1129 af- ■ 
firmat. Glaucum Rheginum testantem introducit Apol- 
lodorus ap. Diog. L. 8, 52. Grammaticorum vero e nar- 
rationibus toti vitarum auctores et patres pendent; hos ex- 
cerpta tantummodo ex illorum scriptis proponere non est quod 
ambigas. 
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